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复旦大学国际关系研究院院

长、美国研究中心主任吴心伯评

析，此举迈出了第一步，但是重

要的一步，意义不亚于冷战时美

苏大国战略协调核武器。

多重战略意义

中美围绕人工智能开展政府

间沟通并非首次。单以特朗普再

次担任美国总统以后来看，今年

5 月，特朗普访华期间，两国元

首就人工智能问题进行了建设性

交流，同意开展人工智能政府间

对话。4 个月后的华盛顿会晤则

将这种“原则性意向”升级为“常

态化、机制化的突发事件沟通渠

道”，无疑是一次重要突破。

复旦大学国际关系与公共事

务学院教授沈逸在接受《新民周

刊》采访时称，人工智能治理，

正在从科技竞争议题进入中美建

设性战略稳定关系相关的议程之

中。不出意外的话，这个议程也

因此成为了中美建设性战略稳定

关系中最新，最前沿，也最有可

能取得功能性突破和进展的议题。

“双方对全球 AI 治理的理

念存在差异。美国部分政策力量

仍然习惯从技术领先和地缘竞争

理解，中国则强调公平、包容以

及技术发展成果的普遍受益，反

对把 AI 变成地缘政治博弈和技

术垄断的工具。人工智能正在成

为中美竞争最前沿的领域之一，

同时也正在制造双方共同面对的

新风险。”

沈逸说，2024 年中美元首会

晤期间，双方确认有必要加强人

工智能领域国际合作，并共同确

认“有必要保持人类对使用核武

器决定的控制”。近年来中美官

方交流中，也已经涉及军事 AI、

人类控制、网络风险和危机沟通

等问题。这次达成的共识，就是

把原则进一步变成可以执行的风

险管理机制进程中，必要的一步。

“当前中美关系需要增加确

定性。所谓战略稳定，并不意味

着不存在竞争，也不意味着分歧

会迅速消失。更现实的含义，是

双方能够知道哪些事情不能做，

哪些风险必须管住，出现意外以

后如何沟通，以及怎样防止一个

局部技术故障演变成无法控制的

战略事件。因此，可以对中美之

间即将就 AI 治理展开的对话与沟

通，保持谨慎乃至积极的乐观。”

沈逸认为，如果双方，尤其是美方，

能够真正贯彻落实元首峰会共识，

从 AI 安全和战略稳定入手，围绕

人类控制、危机沟通和高风险应

用形成一些具体、可核验、能够

逐步推进的安排，其意义将远超

预期。中美需要竞争规则，也需

要风险护栏。让人工智能成为能

够管理竞争、增加确定性的新合

作领域，可能正是当前中美关系

最值得认真探索的现实选择。

博弈中前行

如今，随着人工智能技术日

益进步，人类讨论的话题已经从

“我们能用 AI 做什么”转向“AI

应当被允许做什么”。

而回顾历史不难发现，近代

以来，人类每一项颠覆性技术的

诞生，都逃不开“发展红利与生

存风险并存”的激烈讨论。核技

术如此，如今的人工智能也是如

此。

中美两国作为全球 AI 领域

体量最大、创新最活跃、应用最

广泛的两大经济体，此番华盛顿

会晤达成的 AI 共识，后续将如

何从原则性、框架性的顶层设计

进一步落地呢？

从各方表态看，外界对下

一轮对话的关注主要集中在以下

几个方面。一是事件如何界定。

美国一系列主流媒体注意到，成

果文件没有说明何种事件需要通

报、双方将交换何种信息。二

是议程范围如何确定。有报道

称，此前双方在议程设置上存在

差异：美方希望聚焦人工智能安

全与技术风险，中方希望讨论更

广泛的全球人工智能治理问题。

三是企业如何参与。四是对话与

竞争如何并行。此次人工智能成

果没有触及先进芯片、算力准入

和出口管制等争议，而这些问题

仍是美国国内政治讨论的重要部


