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COLUMN假装专家

最近有个新闻，女人在熟食店上班时不

开心把刀扔出去，反弹正好扎中了自己前夫，

前夫死了，女人被判过失致人死亡罪。事情

因为太离奇，很多网友在吐槽，甚至祭出阴

谋论：扎死的怎么偏偏就是前夫呢？

这个案情似曾相识。记得 20 多年前，

上海电视台的《案件聚焦》曾经报道过类似

的案子：一家子亲戚在饭店吃饭，发生了口

角。当事人一气之下向墙上扔了一只杯子，

玻璃碎片扎中了一个亲戚的颈部动脉，导致

死亡。

当时印象很深，这种行

为到底是意外事件，还是过

失 致 人 死 亡，还 是 故 意 杀

人？节目里各路专家、当事

各方提出了不同的解读。专

家的侃侃而谈还历历在目，

但是网上却搜不到相关的信

息了。

我问上海电视台法治组的一位朋友，她

说她记不清这个案子，要问问同事；向 AI

求证， AI 说，网上没有直接的视频、信源

可以验证，只是到了 2010 年左右，有自媒

体“复述”过这个案件。

嗯……在我的脑子里这么鲜明的事情，

结果就成了需要抢救的集体记忆、“口头文

学”了。

现如今，我们的信息高度依赖网络 AI，

互联网无所不能，但是这里面有个悖论：无

所不能的互联网之外的信息，是否成了 AI

的“知识死角”？那些没有上网的信息，怎

么办？我们越是依赖互联网的检索功能、AI

的信息综合、重述功能，越相信 AI 已经掌

握了所有的知识，互联网上就是知识的“全

部”。

但是，很多知识并没有上网，很多“前

互联网”信息可能被隔绝在另外一个次元。

这衍生出某种时代病——互联网的傲慢和知

识的狭隘——不上网的知识就没存在过？没

有被网络记录的信息就是假消息？信息的获

取、验证、分享被限制在窄窄的网络信道当

中。这算不算赛博时代的“焚书”。

我 的 大 学 老 师、复 旦

大学王雷泉教授，30 年前

开始干一件大功德：吭哧

吭哧用五笔输入法将佛经

录 入电脑。现在互 联网上

的佛 经汗牛充 栋，可以任

意 下 载。但 是，当 年 复 旦

大学食堂里的菜价如何？

打热水要不要收费？海报

栏贴海报有什么要求？因为没有上网，这

些信息就静静地躺在一本本旧笔记里，停

在一个个大脑里，信息终会随着载体的“消

失”而彻底湮没。

想到这里就明白了“文脉不绝如缕”的

现实性，很多信息因为没被记载，或者载体

被毁而彻底消失：或是离奇的案件，没有上

网；或是通行的风俗，觉得太普通不需要记

录；或是“载体火劫”，比如，MSN 里的文

章、天涯里的帖子。

 AI 很好用，但是还有 AI 没有掌握的信

息；互联网很大，但是存在脑子里，写在笔

记本上，可能流传得更久远。

AI不掌握的知识，我知道

　　“前互联网”

信息可能被隔绝

在另外一个次

元。
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