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山东高级人民法院微信公众号上一篇文章《不

能仅以“出轨”为理由，请求离婚》出圈了。这篇

文章言之凿凿地说：你即使掌握了配偶的出轨证

据，也只有证明配偶存在“不忠诚”行为，但是

不能证明你配偶与他人“同居”，更没有证明你

们感情破裂；最新司法解释明确：出轨不属于同

居行为，不能据此要求离婚。

整个文章太出离常识，听着好像是在宣扬：“出

轨”有理、约炮无罪，又因为是省级司法机关的

微信公众号发出来的普法文章，更是让人不敢怀

疑其权威性。虽然，山东高法很快就删掉了文章，

但是网友还是吐槽不断。

其实吧，这篇文章内容并

不新鲜，之前不少律师为吸引

流量也在微信号、短视频里用

过类似的表述，甚至山东高法

这篇文章更像是做“搬运工”，

结果搬出了是非。说到底还是

标题党惹的祸，还是流量惹的祸。

谁都知道，出轨、约炮、找

小三，明显违法败德，柏万青阿

姨、万峰爷叔是要喷你一脸的口水，把手指戳到

你的头皮上的。《不能仅以“出轨”为理由，请

求离婚》的问题在于，故作高深，把专业的法言

法语偷换成易引发公众误解的大白话，套取猎奇、

愤怒的流量。

过去的《婚姻法》，现在的《民法典》规定

的唯一的法定离婚理由就是“夫妻感情确已破裂”，

同时，法律还列举了重婚、与他人同居、有赌博

吸毒等恶习屡教不改等情形作为“应当准予离婚”

的情形。而按最高法的相关解释，约炮不算是“重

婚”、“与他人同居”。所以，文章说，不能仅因

为“出轨”请求离婚。

但是，这么表达显然很标题党，出轨并不属

于“与他人同居”，不直接构成法定离婚事项，

但是仍然可能作为兜底条款中“有其他导致夫妻

感情破裂的情形”。出轨未必能判离婚——这么

立法是为了维护家庭婚姻，尊重夫妻双方真实感

情，出轨和与他人同居，在表征夫妻感情破裂上

还是有很大差别的——而这篇文章给人感觉是“不

就约个炮嘛，谈啥离婚”。

“法言法语”系统内自洽、严谨的表述，出

了圈之后，就可能成为口水的源头、舆论病毒的

培养皿。不满12周岁未成年人杀人不承担刑事责

任，但不能说成“不到12岁杀人不犯法的，尽管杀，

要趁早”。

在流量时代里，普法还是要经得起流量的诱

惑，讲专业性，还得讲良心，不

能博眼球。如今，法律行业也

是挺内卷的，一些从业人员在

短视频、社交平台上为刷流量，

不择手段“下沉市场”，让严谨

的法律知识破圈去迎合流量的

狂欢。

你可能刷到这么一个视频

里说，“大学生学习不刻苦是

违法的”，根据的是《高等教

育法》第五十三条：“高等学校的学生应当遵守

法律、法规，遵守学生行为规范和学校的各项管

理制度，尊敬师长，刻苦学习……”这明显就是

偷换了倡导性的法条与普通人意识当中的“违法”

的概念。

去年七夕节前夕，有个长得清丽晚俗的女律

师，在短视频里面做了一个爆款视频，宣扬“嫖

娼不算犯罪”。其实，嫖娼的确不属于刑事犯罪，

这个女律师故意不说的是，嫖娼属于治安违法行

为，一样要吃牢饭。这种所谓的“普法”在专业性、

价值观上崩得稀碎，根本不是为提高公民的法治

素养，堪称教猱升木。

这一次“出轨也不能离婚”的乌龙门，给政

务媒体工作人员、法律从业人员提了一个醒：普法，

可以下沉，但别下流。
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