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原来，他竟然可以查看后台数据

梅女士和孙某是同一单位同
事，后成为恋人，2008年初进入谈
婚论嫁阶段，商定共同出资购买一
套婚房。所买房屋为期房，首付款
140万元，其中孙某和梅女士分别
出资100万元和40万元，以孙某名
义贷款160万元。房屋买卖合同签
署六个月后二人办理了结婚登记手
续，在外租房居住一年多后，二人办
理了房产登记手续。考虑到夫妻关
系，梅女士同意产证登记在孙某一
人名下。婚后孙某的工资主要用来
还贷，梅女士的工资用来家庭日常
开销。
从2022年初开始，二人感情出

现问题。后梅女士发现孙某有婚外
情，由于无法忍受和原谅丈夫婚内
出轨行为，经慎重考虑，梅女士提出
离婚，并要求卖掉房子，售房款按双

方之前的首付款出资比例来分割。
但孙某认为，房子登记在其一人名
下，且一直都是由他一个人用工资
还贷，首付款也是自己出得多，因
此，他只愿给付梅女士40万元的出
资和相应利息，否则就不离婚。梅
女士对此无法接受。
梅女士通过他人介绍找到了我

们咨询，之后委托我们代理起诉离
婚并要求分割财产。在法庭审理
过程中，被告孙某的代理律师认
为，根据民法典相关规定，夫妻一
方婚前以个人财产购买房屋，并按
揭贷款，产权登记在自己名下的，
该房屋仍为其个人财产，按揭贷款
为其个人债务。婚后配偶一方参与
清偿贷款，并不改变该房屋为个人
财产的性质。夫妻一方所有的财
产，不因婚姻关系的延续而转化为

夫妻共同财产。在离婚分割财产
时，该房屋为个人财产，对已归还的
贷款中属于配偶一方清偿的部分，
应当予以返还，被告方孙某的主要
观点是认为上述房产为被告孙某的
个人财产，只愿给梅女士首付出资
及相应的补偿。
我们则向法庭提出不同意见。

我方认为，本案系争房屋产权虽登
记在孙某一人名下，但是房屋实为
二人共同购买，属于夫妻共同财产，
应考虑均等分割。具体来说，双方
在当初买房时，本意就是共同出资
购买，属于共同共有的意思表示，后
来的出资也证明了合意转为行动，
证明双方共有愿意出资购房，法律
认可此套房屋属于二人共同所有。
虽后来产权登记在一人名下，但并
不影响夫妻关系存续期间，房屋产

权实为夫妻共同财产的性质。一旦
婚姻关系解除，夫妻共有基础不复
存在，房产当然要按照夫妻共同财
产予以分割。虽然具体分割要参考
双方各自的出资比例，但鉴于孙某
本人婚内出轨，对夫妻感情破裂负
有不可推卸的责任，对婚姻关系的
破裂有明显过错，应承担一定的过
错责任。因此综合以上因素考虑，
二人均分房产份额当属公平合理。

最终，法庭采纳了我方的代理
意见，认为双方婚前签订了不动产
买卖合同，分别各自以个人财产支
付首付款并贷款，婚后用夫妻共同
财产还贷，不动产登记于夫妻一方
名下，离婚时该不动产双方不能协
议处理的，人民法院可以判决该不
动产归产权登记一方，尚未归还的
贷款为产权登记一方的个人债

务。考虑到该房屋的出资来源、产
权登记时间、婚后共同还贷、房屋
增值以及离婚过错等因素，判决孙
某按照目前房价的一半对梅女士
进行补偿，案件以原告梅女士胜诉
而告终。

当“南汇8424西瓜”被冒名顶
替，当防鸟网线意外伤害了珍稀鸟
类，谁来为上海乡村的“体面”与“底
气”撑腰？日前，一场由上海市检察
院召开的聚焦田间地头的新闻发布
会给出了答案。
市检察院检察委员会专职委员陈

子龙正式发布《上海检察机关服务保

障上海乡村全面振兴工作方案》（以下
简称《方案》），标志着上海检察工作
正式以系统性姿态，深度融入这座超
大城市乡村全面振兴的发展格局。
这份带着泥土气息的《方案》背

后，是一个响亮的承诺——“侬好，
检察官”。这不仅是检察护农的品
牌，更是一份下沉基层、服务“三农”
的行动指南。从守护“菜篮子”安全
到保护百年古树，从惩治侵吞集体
资产的“微腐败”到护航农业科技创
新，上海检察机关将全面协调履行刑
事、民事、行政、公益诉讼四大检察
职能，努力在农业产业发展、宜居乡
村守护、农民权益保障上做出实效。

紧盯源头餐桌
保护农业生产

发布会上的两个细节格外动人。
一个关于“舌尖”，一个关于“翅膀”。
近年来，上海检察机关对侵害

农业的违法犯罪毫不手软。依法起
诉生产销售伪劣农产品案件54件

87人，从源头到餐桌全程紧盯。尤
其值得一提的是，针对假冒“南汇
8424西瓜”“崇明岛大米”“练塘茭
白”等地理标志品牌的行为，以及仿
冒“先正达”“拜耳”等知名农药的案
件，检察机关强势出击，让侵权者付
出代价，让真正的农品牌挺直腰杆。
而更具温情的一幕，来自崇

明。在办理督促整治防鸟网线伤害
野生鸟类行政公益诉讼案时，检察
机关没有简单叫停，而是推动出台
了《农林渔业防鸟网线使用指南》，
在保护农业生产的同时，探索建立
野生动物致害补偿机制。这一兼顾
生态保护与农民增收的智慧方案，
竟一举拿下了联合国教科文组织
2025年度“全球世界遗产教育创新
案例”“卓越之星”奖。这是上海法
治护农的高光时刻，也是人与自然
和谐共生的生动注脚。
据统计，全市检察机关已立案

办理公益诉讼案件1344件，督促修
复高标准农田41处，挽回被非法占

用的农田619亩，清理固体废物
3960吨。一组组数据背后，是检察
蓝对土地最深情的告白。

聚焦“三农”领域
细化服务举措
此次出台的《方案》不搞大而化

之，而是聚焦“农业、农村、农民”三
大领域，细化了11项实实在在的检
察服务举措。

在农业端，检察机关将力挺农
业科技创新，围绕种业振兴和智慧
农业，为涉农科技型企业提供“一站
式”检察服务。同时，坚决守牢耕地
红线，探索数智赋能农田保护，遏制
耕地“非农化”。对于农民最关心的
“菜篮子”安全，将协同整治网络平
台和线下农贸市场，确保农产品从
田间到餐桌的安全。

在农村端，法治化营商环境与
人居环境双管齐下。依法打击破坏
市场秩序犯罪，支持农文商旅展融
合发展；协同推进农村环境整治及

长江十年禁渔，守护乡村净土。特
别值得一提的是，对“沪派江南”传
统村落、古树名木、非物质文化遗产
的保护力度将显著加强，任何擅自
拆除历史建筑、非法砍伐古树的行
为，都将面临严厉的检察监督。
在农民端，则将温暖送到最需

要的人群身边。从严打击侵害农村
老年人、妇女、未成年人、残疾人等
群体的犯罪，最大限度追赃挽损。
同时，通过创新法治宣传，打造“侬
好，检察官”等涉农普法品牌，让法
治意识成为农民最坚实的护身符。
为了让这些工作落地生根，全

市检察机关还集中推出了6个“小专
项”，包括“数智赋能耕地保护”“支
持农业科技创新”“保障‘三资’安
全”“护航乡村新经济”“检护‘菜篮
子’安全”以及“检爱‘童’行 共‘沪’未
来”。各涉农区将结合自身特色，打造
检察护农子品牌，力求每一项工作都
能回应实践需求、体现本地特色、取
得扎实成效。 本报记者 郭剑烽

众所周知，买盲盒玩的就是一
个心跳，每个买家都希望能随机抽
中大奖，在打开包装前，谁也不知道
结果如何。然而，某文化传媒公司
发现，一名离职员工小李（化名）不
仅多次购买其服务企业的盲盒，频率
高得离谱，而且，其抽中“超神款”等
高价值盲盒的概念更是大得离谱，约
为理论概率的5.63倍，抽奖行为呈现
“短时、高频、高收益”的明显特征，其
通过此方式获取的奖品价值远高于
其支付的抽奖对价。因此，该公司向
法院起诉，要求小李赔偿。

“手气”一贯特别好
为什么小李的“手气”特别好

呢？原来，该公司是一家互联网平
台盲盒业务的运营方。为管理该业
务，公司开发了内部系统，实时显示
各盲盒奖池中不同等级奖品的库存
数量、销售状态、配置参数等数十项
核心经营数据。上述信息不向公众
公开，仅对经授权的特定员工开放
访问权限。为保护该信息，某文化
传媒公司通过与合作外包公司签订

保密协议、设置系统访问权限等方
式，采取了相应保密措施。

2021年6月至2023年6月期
间，小李以外包员工身份在某文化
传媒公司工作，并获得涉案系统的
访问权限。在职期间及离职后，小
李分别通过本人或借用他人的员工
账号，频繁登录系统后台查看奖池
实时数据。与此同时，其先后使用
多个用户账号在平台上累计抽奖
327次。后台记录显示，其中有267
次其在抽奖前访问了涉案系统后
台，且访问与下单的时间间隔大多
在10分钟以内。而且，当他访问过
后台以后下单时，就会每隔几秒连
续抽奖数十至数百单，其中，最高一
次连续抽奖下单达到275单，行为
显著区别于普通消费者。
经数据分析，在上述时段，小李

实际抽中“超神款”等高价值奖品的
平均概率约为理论概率的5.63倍。
该公司认为，小李的行为属于以不
正当手段获取其商业秘密，违反了
保密义务和该公司有关保守商业秘
密的要求，干扰了该业务的正常公
平运行和平台的经营秩序，理应赔
偿其所有损失。
小李则在审理中辩称，其查看系

统后台数据的行为虽有不妥，但相关
数据不具有商业秘密性，其并未侵害
某文化传媒公司的商业秘密。

法院判赔45万元
杨浦区法院经审理认为，本案

核心争议为涉案实时数据是否构成
商业秘密以及小李的行为是否构成
侵害商业秘密。根据《中华人民共
和国反不正当竞争法》（以下简称

《反不正当竞争法》）规定，商业秘密
是指不为公众所知悉、具有商业价
值并经权利人采取相应保密措施的
技术信息、经营信息等商业信息。
本案中，涉案盲盒业务的实时库存、
销售状态等整体经营数据，无法从
公开渠道获取，具有秘密性，且该数
据对经营者决策具有重要参考价
值，具备商业价值。同时，权利人已
通过签订保密协议、设置访问权限
等方式采取了合理保密措施，符合
商业秘密的法定构成要件。

小李作为授权访问人员，具备
接触商业秘密的渠道，在职期间及
离职后，控制账号在中奖前频繁、密
切地访问后台数据，实际中奖概率
持续、显著高于公开的理论概率，行
为模式与利用实时数据指导抽奖具
有高度盖然性联系，可初步认定其

使用了与商业秘密实质性相同的信
息，以谋取不正当优势。根据《反不
正当竞争法》规定，此时，举证责任
转移至小李，但其未能对异常抽奖
行为与高中奖概率的关联作出合理
解释，亦未提供有效反证。
综上，杨浦区人民法院认定小

李在职期间违反保密义务使用商业
秘密，离职后以不正当手段获取并
继续使用商业秘密，构成侵权，应承
担赔偿责任。故判决小李赔偿该文
化传媒公司经济损失及合理开支共
计45万元。
本案通过认定此类行为构成商

业秘密侵权，对于促进盲盒等新业
态的合规经营、保障普通用户的公
平体验具有积极作用。

本报记者 孙云

通讯员 韩皎雷


