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测评点位 现场情况 收费标准 存在问题

涞坊路九谊路

沪亭北路（亭知路—涞寅路）路段

永和东路广延路

小区沿街商铺

小区沿街商铺

小区围墙外红线范围

5元/小时

5元/小时

20元/小时

侵占人行道和盲道

西侧占道，东侧完好

盲道被吞，收费贵
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■ 公共道路红线不得侵占

记者走访发现类似“圈地收费”
现象并非偶然，集中出现在小区沿街
区域。这些被改造的停车场均由小
区物业或商铺经营者管理，通过设置
闸口、划设泊位的方式侵占公共道
路，也给市民的正常出行造成困扰。
《城市道路管理条例》明确，任

何单位或个人不允许擅自占用城市
道路进行经营收费。同时，《中华人
民共和国道路交通安全法》明确，禁
止在人行道上停放机动车。对此市

民呼吁，无论是小区物业还是商铺
经营者，都应守住法律红线，不能为
了眼前的停车费收益，牺牲市民的
出行安全与便利。相关监管部门更
应主动作为，对这类侵占公共资源、
破坏无障碍设施的行为进行整治，
既要及时整改已发现的问题，更要
建立长效监管机制，防止“整治—反
弹—再整治”的恶性循环。

■ 收费行为要合法公开

调查发现，这些“圈地”而建的停
车场通常在小区业主共有部分的基

础上，不乏侵占公共道路改造而来，
收款方多是小区物业公司，但停放的
车辆却不限于业主车辆，涉及大量临
时停放的社会车辆，已涉嫌经营社会
停车场。而《上海市停车场管理办
法》《无证无照经营查处办法》等规
定，“社会停车场”经营资质需要另外
申请。居民呼吁，对于物业“圈地”而
建停车场并收费行为，不仅应公开透
明，更应确保收费主体的经营资质合
法合规。

民法典规定，建筑区划内的其他
公共场所、公用设施等，属于业主共

有。物业在收取公共停车位费用时，
实际上是在管理业主的共有财产，无
论是收费标准，还是费用去向，都应该
进行公示，确保业主能够清晰了解
费用的具体情况。同时，此类停车
场如面向社会车辆开放，也应该
遵守公共停车场的相关规定，
取得相关经营资质，并需在
醒目位置公示收费依据、标
准、车型分类、计费时
段、优惠措施及投
诉电话等，接受
社会监督。

本报记者 陆常青 李晓明

公共道路是城市运转的“血管”，人行道、盲道更是

保障行人和视障人士安全出行的“生命线”。“新民帮侬

忙”接到多位市民反映，上海多个路段存在物业“圈地”

改造成收费停车场的情况，不仅侵占了人行道、盲道

等公共设施，给市民出行添堵，部分场所收费价格还

高于周边。记者就此展开调查测评。

涞坊路九谊路

停车占道 无路可走

市民张先生反映，松江区涞坊路
九谊路是一个丁字路口，路口原本是
英伦风尚小区的配套商业广场，却直
接被物业改造成了收费停车场，人行
道和盲道全都被“吃”了进去，行人走
到这里便“无路可走”。

记者现场看到，九谊路东侧是一
个商业广场，远远就能看到一排蓝色
的停车场闸口立在路边，闸口内停放
着数十辆私家车，栏杆升起落下间，不
时有车辆进出缴费。走近细看，问题
开始显现：在九谊路东侧的停车场范
围内，涞坊路南侧路段和九谊路东侧
路段的路边，已看不到任何人行道的
痕迹，原本应铺设盲道的位置如今只
剩平整的硬化水泥地，与路面连为一
体，成了停车场“延伸区”。记者注意
到，车辆几乎贴着路边石停放，车轮与
道路边缘间距不足30厘米，行人若想
从路边通行，要么踩着马路牙子“踮脚
走”，要么绕到机动车道中间，不得不
与来往车辆“抢路”。
“你往南边再走几步就明白了，

对比太明显了！”张先生指着九谊路南
侧未被改造的路段说。顺着他指的方
向，记者看到过了停车场区域，九谊路
南侧的人行道瞬间“现身”——灰色道
砖铺就的行人通道宽敞平整，红色的
盲道砖清晰连续，一直延伸到下一个
路口。两段路分界明显，形成天壤之
别：一边是行人可安心漫步的规范通
道，一边是被车轮“吞噬”的危险地
带。张先生感慨道：“好好的人行道走
着走着就没了，盲道更是连影子都看
不见，抬脚就是停车场的栏杆，低头
全是车轮子，这让市民怎么安心走？”

而这样的“消失术”在路口两侧
同时上演。九谊路西侧的上海公馆
小区沿街商铺，路边同样立着停车场
闸口，收费公示牌上“30分钟内免费，
超时按每小时5元计费”的字样格外
醒目。闸口内，好端端的人行道被切
割成一个个停车位，盲道砖已被水泥
覆盖，仅能从残留的砖块边角看出这
里曾有盲道经过。一位路过的阿姨
向记者表示：“以前这条路两边都能
走，现在好了，两边都被圈起来收费，
我们买菜接孩子只能走马路中间，好
几次差点被电动车蹭到。”
沿着九谊路往南步行至涞寅路，

道路西侧近一公里的路段属于上海
源花城小区的沿街商铺。这里餐馆、
汽修店、便利店密集，本应是人流量
较大的区域，可路边的景象却与涞坊
路口如出一辙：人行道被护栏圈进停
车场，盲道踪迹全无，取而代之的是
停车场的收费道闸。旁边一位拄着
拐杖的老人正小心翼翼地在机动车
道与非机动车道之间的夹缝中挪动，
每一步都走得颤颤巍巍。
“说是为了解决业主停车难，但

小区物业对停车收费却一点也不含
糊，他们竟然圈围起了人行道。人行
道等公共道路不得侵占，受法律保
护，这个道理应该人人都懂。”张先生
无奈且气愤地说，“人行道就是给行
人走的，盲道是给盲人走的，这是受
法律保障畅通无阻的公共道路设施，
怎么就能收费赚钱呢？”

沪亭北路部分路段

东侧完好 西侧失守

在九里亭街道的繁华商圈——
沪亭北路（亭知路—涞寅路）路段，
“圈地”占道收费的情况同样存在。

在该路段，绿庭尚城、九城湖滨等小
区的沿街商铺连成一片，餐馆、超市、
服装店等一应俱全，人流车流密集，
但道路两侧景象却截然不同。

沪亭北路西侧绿庭尚城小区的
沿街商铺门口人头攒动，可路边却不
见人行道与盲道，仅靠水泥隔断圈出
停车场，场内停满机动车，隔断外便
是非机动车道。记者沿着路边步行，
发现车身与非机动车道间隙不足一
米，需紧贴车身避让往来电动车，短
短50米路程走了近3分钟，其间多次
发生电动车急刹避让险情，其中一辆
还差点撞到路边的隔离墩。
“每天放学这段路最吓人，一辆

辆电动车从旁边飞驰而过，家长不得
不紧紧牵着孩子走，心都提到嗓子
眼。”在附近超市工作的李女士告诉
记者，她在这里上班多年，亲眼见过两
次行人被电动车撞倒的事故。“为啥事
故频发？是根本没有人行道给行人
走，大家只能在非机动车道‘冒险’。”
更让她不解的是，停车场明明占用了
公共道路，收费却“理直气壮”。

不过，沪亭北路东侧则是九城湖
滨小区沿街商铺同样有车辆停靠，同
样有商铺经营，但人行道和盲道却完
好无损：灰色的人行道砖干净整洁，黄
色的盲道砖从路口一直延伸到街角，
即使有车辆临时停靠，也都停在划定
的泊位内，与人行道保持着安全距
离。行人沿着盲道内侧行走，电动车
在非机动车道有序通行，互不干扰。
“都是一条街，为啥东边能守住

人行道，西边就守不住？”路过的市民
王师傅说，“你看这护栏两边，一边是
‘步步惊心’，一边是‘安心漫步’，这
对比太强烈了！公共道路是大家的，
凭啥有的小区就能随便占道？”记者
注意到，与东侧井然有序的停车秩序

相比，在沪亭北路西侧停车场的闸口
旁，还立着一块“禁止违法停车 请立
即驶离”的警示牌，可警示牌一旁就
是停车场的闸口和收费二维码，侵占
人行道却还能如此堂而皇之地收费，
实在是匪夷所思。

永和东路广延路

盲道被吞 收费还贵

市民宋先生则反映，他在永和东
路上的一家火锅店用餐时，将车辆停
在店家楼下的上街沿区域，结果停了
不到1个半小时居然被收取了30元
的停车费，收费标准比周边的公共停
车场要高出一倍，收款方显示为物业
公司。“明明是公共区域，为何变成了
收费停车场？收费标准又是谁来制
定的？”他对此十分疑惑。
记者来到现场看到，该火锅店位

于永和东路靠近广延路，店旁边是居
民小区的大门，上街沿位置被改造成
了一个停车场，入口处设置了电子闸
机，车辆扫描车牌即可入场。记者观
察到，该停车场共有15个停车位，长
约50米，与人行道相连接，但区域内
的人行道明显与两边的人行道存在
差别，原本好好的盲道延伸到这里也
突然中断了，给视障人士的通行造成
不便。
那么，该区域是否被划为收费停

车场了呢？记者联系到收费方物业
公司，对方解释，该区域为明园小区
围墙外的红线范围内，属于业主共有
的地面区域，建成地面停车场以及收
费标准也是经过全体业主同意，并向
政府相关部门报备。外来社会车辆
临时停车按照20元/小时收费；如果
是小区业主，则按10元/小时收费，相
关收费标准在停车场现场也有公示。

▲

▲

永和东路广延路停车场区域“吞

没”盲道，有市民在此停车1.5小时被

收30元停车费

本版摄影陆常青李晓明

▲

沪亭北路上，沿街停车场的车身与非机动车道间

隙不足一米，行人走路不得不小心翼翼
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