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谎称认识领导能提高“跑单单价”
快递站长诈骗骑手工资50万余元跑路

事�家姻婚 她通过诉讼为婚内房产加上了名字
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17岁少年陷“高薪陷阱”负气出走
高铁站里，民警促父子温情和解

日前，经松江区人民检察院提起公诉，一
快递站长因诈骗骑手工资50万余元被依法判
处刑罚。

因为家人做生意，朱沧曾有过一段生活
富裕的时光，他因出手阔绰备受周边人的恭
维。可惜好景不长，家里生意破产，朱沧游手
好闲的日子难以为继。2022年6月，他经人
介绍到物流公司任职，从某生鲜平台A站点
的骑手做起，半年时间就成长为副站长。

尽管看起来前途光明，但朱沧并未改变
自己长期以来养成的大手大脚的习惯，因生
活奢靡、肆意挥霍，他已经欠下了几十万元的
外债，每月不到一万元的收入根本不足以维
持他这种“意气风发”的生活，在贪念作祟下，
他打起了手下管理的几个骑手的主意。

骑手每月的收入由跑单量来决定，通常
每跑一单收益在4—5元。朱沧利用这种工资
构成特性，私下联络了几个刚入职的新骑手，
声称自己认识公司领导，可以将骑手们跑的
单买断，然后通过内部操作将这些单子改为
高价单，每单的收益可以升级为10—20元，但
需要骑手将收到的工资先交给他，再由他转
交给相应的领导重新录入操作后再发放，这
笔钱最少要打满四个月。
因为朱沧有亲属是该站的站长，几名骑

手都信了他的说辞，在收到工资后就直接将
钱转给了朱沧。2023年5月，朱沧转到B站点
升任站长后，又如法炮制，以相同的说辞让该
站数名骑手将每月工资转给自己，同时还以
需要花钱打点领导为由索要了不少好处费。

可是，骑手们接连不断将自己辛苦赚来
的工资转给朱沧后，却迟迟未收到被重新做
账后的回款。对此，朱沧表示因为有内部员
工举报，此事只能暂缓。后续，又以审批需要
流程、公司正在做合同为由持续拖延时间。
2023年10月，眼见拖不下去了，朱沧干脆辞
职回老家躲了起来。部分受骗骑手追到朱沧
老家向其索要钱款，朱沧起先态度很好，表示
一定会归还，其家人还包下了几名骑手在朱
沧老家期间的食宿，但到2023年11月时，朱
沧再次“人间蒸发”。
经询问区域经理，骑手们了解到根本

不存在内部操作提高跑单单价的情况，最后
一丝希望破灭，2023年11月底，众骑手选择
报警。

2023年12月底，民警将朱沧抓获归案。
到案后，朱沧对自己的犯罪事实供认不讳。
经审查，朱沧以非法占有为目的，在A站点担
任副站长、B站点担任站长期间，谎称自己认
识公司领导，可通过内部操作提高骑手跑单
的单价，以买断的方式共计骗得十余名被害
骑手钱款共计50万余元，后将钱用于个人生
活消费。朱沧多次骗取他人财物，数额特别
巨大，其行为已涉嫌诈骗罪。2025年1月13
日，松江区人民检察院对其提起公诉。2025
年3月26日，法院依法判决朱沧犯诈骗罪，判
处其有期徒刑十年六个月，剥夺政治权利二
年，并处罚金人民币十万元。

（文中人物均为化名）

本报记者 曹博文

赵女士和张某婚姻关系存续期间，一直
担心张某挥霍、转移财产，一次偶然的咨询，
让她竟然通过诉讼，在房产证上加上自己的
名字，化解了多年来的担忧。

1988年2月，赵女士和张某结婚，次年生
有一女。1989年10月，张某的单位为其分了
一套承租公房，承租人为张某。2001年张某将
该公房购买成产权房（以下简称系争房屋），产
权登记在张某一人名下。张某和赵女士婚后
的前20年，夫妻感情尚可，但是自女儿考上大
学外出上学后，赵女士发现，张某慢慢变了，先
是以各种名义外出不回家、晚回家，后来竟发
展成经常夜不归宿。赵女士一开始相信丈夫
的各种说辞，后来听到关于张某有婚外情的风
言风语，赵女士才有所察觉。每当和张某为这
些琐事争吵时，张某总是抱怨赵女士疑神疑
鬼。赵女士后又发现张某的花费比以前明显
增多，以前每个月都把工资收入的大部分交给
自己，现在竟一分不交，还称想做点生意需要

花钱铺路拓展人脉。但张某不告诉赵女士准
备做什么生意，这让赵女士对自身婚姻有了危
机感。考虑到系争房屋登记在张某一人名下，
为防止张某打房子的主意，赵女士委婉地向张
某提出要在系争房屋上加上自己的名字，但遭
拒，张某声称：“这是我单位分给我的房子，产
证是我的名字，和你有什么关系，加名字你就
不用想了。”这让赵女士十分担心和无奈。
赵女士找到我们咨询。我们给她梳理分

析，认为虽然是婚姻关系存续期间，但是赵女
士有必要且完全可以通过诉讼在系争房屋产
权证上加上自己的名字。首先，系争房屋是赵
女士和张某二人的夫妻共同财产。系争房屋
原为公房，在二人夫妻关系存续期间购买成产
权房，虽然登记在张某一人名下，但系争房屋
属于夫妻共同财产的性质是毋容置疑的。其
次，不动产采用的是登记公示公信原则，不动
产物权的设立、变更、转让和消灭，经依法登
记，发生效力。且登记权利人可基于不动产登

记的公示效力进行相应交易，而未登记权利人
的合法权利难以有效保障。因此，作为未登记
为权利人的夫或妻一方是有请求确认为共有
权利人并办理权利登记的相关权利的。且本
案赵女士在夫妻感情出现问题后，赵女士有登
记为共同产权人的迫切需求。如果协商不成，
赵女士完全可以通过向法院起诉达到目的。
后赵女士委托我们代理起诉维权。赵女

士作为原告起诉要求确认系争房屋为其和被
告张某共同共有，要求张某配合其办理产权变
更登记手续。案件走向和判决结果符合我们
之前的分析和预测，法院经审理认为，夫妻在
婚姻关系存续期间一方或双方所得的收入和
财产，均归夫妻双方共同所有。系争房屋属于
原被告婚姻关系存续期间所购置，应为原告和
被告的夫妻共同财产，原告要求确认共同共有
符合法律规定，被告关于不同意原告为共有产
权人的抗辩不能成立。据此，法院判决系争房
屋为原告赵女士和被告张某共同共有，判决被

告于判决生效后十日内配合原告办理产权变
更登记手续。判决生效后，我方申请法院强制
执行，将系争房屋登记为原告和被告共同共
有。赵女士拿到了登记有自己名字的房产证，
多年的困惑和担心终于解决了。

4月4日下午，张家港站民警值班室内，
传来激动的声音：“给你们添麻烦了……”从
宿迁赶来的李先生对民警连连感激。一场
17岁少年被高薪工作“诱惑”离家出走的“惊
险剧”，在民警的帮助下顺利化解。
清明当日，上海铁路公安处张家港站派

出所接李先生报警，称其17岁儿子小李因
“找工作”与家人发生矛盾，而后瞒着家人乘
高铁从宿迁前往张家港，李先生希望民警可
以帮忙确认儿子的安全并劝其回家。得到此
消息后，民警迅速核查小李的购票信息，并成
功与车上乘警取得联系。此时，车辆即将靠
站，民警立马与乘警确定小李行踪，同时安排
警力前往站台，待列车靠站后，民警一眼锁定

了人群中的小李，并顺利将其带回值班室。
面对民警询问，小李闭口不言，民警决定

换一种方式处理。恰逢饭点，民警为小李准
备了晚餐及小零食，“有问题我们一起想办法
解决。”面对民警的关心，小李不再沉默，他告
诉民警，自己之所以离家出走，是因为前段时
间认识了一个网友，网友称自己在张家港开
了一家理发店，想招募小李成为自己的员工，
并承诺给其“高薪”。但是小李与父亲沟通过
后，父亲并不支持他的决定，还发生激烈争
吵，一怒之下，小李自行购买了车票，并在父
母不知情的情况下前往了张家港。
知道出走缘由后，民警立即对小李开展

了劝阻、教育工作，告知其离家出走并不是可

取的处理方式。对于理发店的实际信息，小
李都未确认过，希望他可以和父母进一步沟
通，让父母陪同他一起进行实地考察，了解理
发店的真实情况后，再仔细权衡利弊、做出决
定。经过民警的耐心劝说，小李意识到了自
己的冲动，并表示能够理解父母的良苦用
心。与此同时，经过民警的联系，李先生也从
宿迁赶至张家港。
当日18时25分，李先生来到民警值班

室，见到儿子安然无恙，李先生握着民警的手
连连道谢。民警告诉李先生需要注意与孩子
沟通的方式，李先生也表示今后将更加耐心
地与孩子沟通，避免此类事件再度发生。

本报记者 陈佳琳 通讯员 周乐欣

弄丢老父遗物 民警帮助找回
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“还好项链找回来了，不然清明扫墓都没法
跟老头子交代。”清明节前，闵行公安分局鲁
汇派出所收到两面锦旗。市民李先生和母
亲用最质朴的方式，感谢民警为他们寻回亲
人留下的遗物——一条金项链。
近日，市民李先生焦急地来到鲁汇派出

所求助，称其在闵驰二路附近不慎遗失一条

金项链。项链不仅价值2万余元，更是已故父
亲留下的唯一信物。“当时母子俩在派出所双
手发抖，说已在周围找了五六个小时，母亲急
得直掉眼泪。”承办民警王永森回忆道。
据李先生描述，项链原本放在裤子口袋

里，可能自己从口袋里拿东西时，项链不慎滑
落出来。民警立即调取了周边的公共视频进
行查找，发现一名黑衣女子曾在李先生停留

处有弯腰捡拾物品的动作。然而项链过于细
小，仅凭视频难以直接确认被拾物品。
民警通过进一步走访查证，确定了捡拾

人为附近小区居民张女士。民警当即联系
到她。经沟通，张女士主动将项链送到了派
出所。
当民警把项链交到李先生手中时，李母

颤抖着捧起项链哽咽失声。平复心情后，李
母表示，“我不知道如何向民警表达感谢，
一定要送他两面锦旗，表达我们母子的双份
感谢！”

近日，浦东新区妙香路发生
一起交通事故：一辆非机动车违
规驶入机动车道，与同向行驶的
小客车发生侧面碰撞，造成两车
受损。电动自行车驾驶员无大
碍。如何定责，成为关注焦点。
即便非机动车道与机动车

道之间有绿化带硬隔离，但事
发时，非机动车驾驶人顾某仍
违规将电动自行车驶入机动车
道，最终与杨某驾驶的机动车
发生剐蹭。事故发生后，双方
对责任划分存在分歧。浦东公
安分局交警支队八大队民警接
警后，迅速赶赴事发地。经勘
察事故现场、仔细询问周边目
击者，以及调取路口公共视频，
在反复比对后，民警指出顾某
违反《中华人民共和国道路交
通安全法》第五十七条关于“非
机动车应当在非机动车道内行
驶”之规定，应担事故全责。
“机动车就没错吗？”针对

顾某的质疑，交警同步调取行
车记录仪影像，证实事发时小
型客车处于正常行驶状态。在
民警耐心教导下，顾某最终表
示愿意接受全责的认定。
浦东警方强调，虽然非机

动车处于弱势，但若机动车一
方确无责，仍会依法认定非机
动车一方承担全部责任。
本报记者 杨洁 通讯员 付少杰

上海方洛律师事务所

（23101201010282341）
韩迎春律师执业证号

（13101200711142563）
每周六、周日（下午1时到下午6时）为

固定接待免费咨询时间，其他时间当面咨询

需提前预约

电话：15901996168
地址：普陀区常德路1211号宝华

大厦1302室（轨交7号线、13号线长寿

路站，6号口出来即到）


