
居家保姆徐某平日“贴心”照

顾九旬雇主汤老伯，取得信赖后先

后52次盗取老人工资卡内的养老

金16万余元用于购置房产和还债

开销。

近日，静安警方成功破获一起

养老金盗窃案，犯罪嫌疑人徐某因

涉嫌盗窃罪已被依法刑拘。

2023年8月10日12时许，家住

静安区的市民汤女士到静安公安分

局芷江西路派出所报案：前两天发

现父亲的养老金工资卡不见了，8

月9日去银行挂失时发现2022年2

月至2023年7月，这张卡被人分52

次在银行取现，共计取走了160800

元，但父母并不知晓这些钱的去向，

怀疑是居家保姆徐某所为，目前徐

某已失联。

接报后，芷江西路派出所迅速

立案展开调查。通过多方走访和调

查取证，民警初步还原徐某盗取老

人养老金的过程。

2021年底，汤女士雇佣了居家

保姆徐某来照顾父母。其间，徐某

对两位老人体贴入微。“每天都勤勤

恳恳工作，照顾老人特别用心，一看

就是个踏踏实实的人，每天除了买

菜做饭，照顾老人的一日三餐外，

还把家里打扫得一尘不染……”但

就是这样一名令老人信赖的保

姆，在一年多的时间里，用“蚂蚁

搬家”式的手法，前后52次从老人

银行卡取了16万余元装入了自己

的口袋。

结合账单和银行内的公共视

频，警方很快查明徐某每次去银行

取钱的金额都明显超出实际支出，

且这些钱并未用于家政服务，已涉

嫌盗窃。

与此同时，警方通过对徐某在

8月5日所乘坐的外牌车辆追查，最

终锁定徐某在沪藏匿地点并于8月

10日20时20分许在本市杨浦区顺

平路一公寓楼内将嫌疑人徐某抓获

归案。

到案后，徐某对自己近两年来

多次盗取雇主银行卡内钱款的犯罪

事实供认不讳。据徐某交代，她在

长期与老人一起生活的过程中，发

现老人对银行卡内的余额并不清

楚，自己又因老家拆迁的安置房需

要回购，于是起了歹念。目前，犯

罪嫌疑人徐某因涉嫌盗窃罪被警

方依法刑事拘留，案件仍在进一步

审理中。

警方提示

呼吁市民加强防范意识，妥善
保管银行卡、存折和印有个人信息
的身份证件，切勿泄露密码等关键
信息。雇请保姆应选择正规的家政
服务公司，尽量了解保姆的工作经
历和家庭情况，避免引狼入室，造成
损失。

本报记者 潘高峰
通讯员 宋一江
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事 故收征 房屋被征收十多年，为何产权归属始终无法解决

私接管线“偷”用   万元燃气
安全许可证到期，燃气工程建设方为赶工期对管道下“黑手”

黄女士居住的房屋已被征收十

多年，因协商分割征收补偿利益不

成，所得征收安置房产权归属问题

始终无法解决，最终黄女士通过诉

讼解决了多年的困惑。

黄女士和黄某为同胞姐弟。黄

家父母在上海有一套承租公房（以下

简称系争房屋），原承租人为老父

亲。1969年黄女士去了安徽，在当地

结婚生子。1983年4月，黄女士离婚

后户口从安徽迁回系争房屋并实际

入住。黄女士的父母亲于上世纪90

年代末相继去世，之后系争房屋由黄

女士一人居住，直至被征收。1982年

黄某和汤女士结婚，次年生有一子小

黄。1985年黄某的单位为其一家三

口分配了一套公房，该房登记使用面

积为31.5平方米，黄某一家三口为房

屋受配人。黄某自获得福利分房后

其一家三口从系争房屋搬出。1987

年黄某一家三口的户口从所配公房

处迁入系争房屋。黄女士的父母亡

故后，系争房屋承租人一直未变更，

其间黄某曾多次找到黄女士，要求将

房屋承租人变更到自己名下，遭拒。

2013年1月，系争房屋被纳入征

收范围。同年2月28日，黄女士作为

该户指定签约代表和征收单位签订征

收补偿协议，该户选择房屋安置，拟获

得一套动迁安置房。2015年12月，黄

女士入住动迁安置房。但在动迁安置

利益归属问题上，黄女士认为黄某一

家享受过福利分房，动迁利益应属于

自己，动迁安置房的产权应登记在自

己一人名下。黄某认为，自己一家三

口户口登记在系争房屋，应作为安置

人口，而黄女士只有一人户口在册，

系争房屋动迁利益自己一家应占四

分之三份额，考虑到姐姐居住困难，

愿和姐姐两家各半均分，要求系争房

屋登记为姐弟二人共同共有。黄女

士坚持动迁安置房归属自己所有，但

愿给黄某一家30万元补偿，但黄某不

同意。因黄某一家拒不配合办理动

迁房进户登记产权，导致多年来无法

办理进户手续，产权无法登记。

2022年10月，黄女士找到我们

咨询。我们给她分析梳理本案，认为

系争房屋征收补偿利益应归属于黄

女士一人所有。因为黄某一家三口

虽然户口登记在系争房屋，但是他们

均享受过福利分房，根据政策和法

律规定不能享受系争房屋征收补偿

利益，且其一家三口自户口再次迁入

后从未实际居住，故三人均非系争房

屋同住人。系争房屋于2013年被征

收，2012年上海市的动迁政策补偿，

已从考虑户籍在册因素的“数人头”

变更为只考虑房屋面积因素的“数砖

头”，户籍并不作为征收部门考虑补

偿的因素，黄某一家三口户籍虽在册

但并没有额外增加该户的征收补偿

利益。动迁安置房产权归属，在户口

在册人员不能协商一致的情况下，征

收补偿部门是无法给予办理的，故在

黄某拒不配合的情况下，只能通过法

院诉讼解决问题。

后黄女士委托我们代理起诉维

权，把黄某一家三口告上法院，要求

获得系争房屋全部征收补偿利益。

案件走向和判决结果符合我们之前

的分析和预测，法庭审理采纳了我们

的代理意见，排除三被告的房屋同住

人地位，判决系争房屋征收补偿利益

归属于原告一人所有。黄女士拿到法

院生效判决后顺利办理了动迁安置房

屋的产权证。

2022年8月，在一次例行检查

中，燃气公司工作人员发现，几家大

型农贸市场从未办理正规手续接通

燃气管道，可市场的商铺却在使用

天然气，经营者们一口咬定自家使

用的是正规燃气公司提供的天然

气，每月都有工作人员来收费。原

来，竟是有人对燃气管道下了“黑

手”，私自为这些农贸市场接通了燃

气。经查，私接的燃气管道上违规

安装了53只燃气计量装置，“偷用”

的燃气损失金额达136万余元。日

前，经普陀区检察院提起公诉，被告

人居某某被法院以破坏易燃易爆设

备罪，判处有期徒刑11年，剥夺政

治权利一年。

施工进程中一路“裸奔”

2018年，居某某陆续接下A公

司旗下多家农贸市场的燃气建设工

程项目。新建一个燃气项目需要先

去燃气公司申请，燃气公司经专业

勘测、评估、设计、核价后，将项目发

包给具备相关资质的施工单位进行

施工，竣工后再进行验收。

在按照正规流程建设完一个项

目后，居某某听到A公司负责人说，

他们着急招商引资，希望加快后续

几个市场的项目工期。而此时，居

某某的公司安全许可证到期，需要

经过申请、审核，才能再次获得承接

燃气工程的资质，这给本就“漫长”

的工期又增加了一段需要等待的时

间。急于赚钱到手的居某某，决定

在施工进程中一路“裸奔”——不要

资质，也不按照正规流程，私接燃气

管线。

居某某多年从事燃气工程建

设，自认为具备相关经验，于是，他

竟自行设计管道铺设图纸，从建筑

市场和网络上购买施工耗材和燃气

表，私自让公司的工程队开挖地下

燃气管网，采用封闭式打孔、拆卸接

口的方式，将私建管道接入燃气管

网并通入商铺，再安装上自己买来

的燃气表。完工后，居某某伪造了

竣工证明和验收报告，顺利从A公

司拿到工程尾款，每个月还自行至

市场，向商户收取燃气费。

涉嫌破坏易燃设备罪

为对案件作出准确定性，进一

步固定被告人行为危害性的证据，

普陀区检察院向公安机关制发了详

尽补充侦查提纲，引导公安机关围

绕主观明知、犯罪手段、犯罪数额等

方面开展补充侦查。会同公安机

关、燃气公司对涉案市场停止供气，

依法对涉案燃气计量装置予以扣

押、检测，委托专业机构对所有涉案

市场燃气系统进行危险性评估，证

实居某某在施工时采用打孔、拆卸

等破坏性手段，未设置通风、燃气泄

漏警报等安全设施，使用的管材不

具备防腐特性。

根据专业的鉴定评估结果，检

察机关审查后认为，居某某在实施

盗窃燃气过程中，破坏正在使用的

燃气设备，且燃气系统均存在违规

行为，极易造成燃气泄漏事故，危害

极大。其行为构成盗窃罪和破坏易

燃易爆设备罪。根据两高《关于办

理盗窃油气、破坏油气设备等刑事

案件具体应用法律若干问题的解

释》第四条关于“盗窃油气同时构成

盗窃罪和破坏易燃易爆设备罪的，

依照刑法处罚较重的规定定罪处

罚”的规定，在本案中应当以破坏易

燃易爆设备罪对犯罪嫌疑人居某某

定罪处罚，确保罚当其罪。

2023年6月，普陀区检察院以

居某某涉嫌破坏易燃易爆设备罪，

向法院提起公诉，法院审理后，作出

了上述判决。

建议拧紧燃气“安全阀”

“我们在办案中发现，本案所排

铺的燃气管线遍及小区、幼儿园等

人员密集场所，一旦发生燃气事故，

极易造成重大人员伤亡及财产损

失。”承办检察官介绍。

安全生产无小事，每一个角落

都要触达。普陀区检察院对涉案的

A公司及其关联子公司，逐一制发

社会治理检察建议，并且以召开宣

告会的方式当面送达。在宣告会

上，普陀区检察院针对A公司在公

共安全管理、平安队伍建设、企业风

险管控方面存在的问题提出建议，

A公司在整改落实后以书面方式回

复。燃气公司也同步从责任落实、

隐患排查、检查监督三方面着手强

化工作，守牢城市运行和公共安全

底线。

居某某已受法律制裁，可已经

违法安装的燃气管线、设备该怎么

处理？受到损害的燃气管网该如

何恢复？如何加强今后的燃气安

全风险排查？刑事检察部门将案

件履职线索及时移送本院公益检

察部门，公益检察部门即向相关部

门制发检察建议，建议对涉案区域

仍未拆除的燃气管道依法履行监

督管理职责，及时消除燃气安全事

故风险隐患，维护社会公共利益；

加强对辖区内燃气使用安全状况

的监督检查，及时发现并排除燃气

安全事故隐患。

本报记者 江跃中
通讯员 费璇

本报讯 （记者 江跃

中 通讯员 黄诗原 傅婷

煦）商家以“渣男”为噱头

推广菜品，被市场监管局罚

款2万元。面对商家撤销

处罚的诉求，上铁法院作出

判决：驳回商家的诉讼请

求。

某公司在经营的餐饮

店广告牌上，使用“渣男”等

文字招揽顾客。市场监管

局认为该广告涉嫌违法，责

令公司整改，并处以罚款人

民币2万元。公司则认为，

广告牌上的文字意为“消灭

渣男”，顾客因为品尝菜品

心情变好，所以广告内容并

非违法，于是起诉至上海铁

路运输法院，请求撤销该处

罚决定。法院经审理认为，

根据《中华人民共和国广告

法》相关规定，广告应当真

实、合法，以健康的表现形

式表达广告内容，符合弘扬中华

民族优秀传统文化的要求；不得

妨碍社会公共秩序，或违背社会

良好风尚。

广告牌上“渣男”等文字，目

的在于引起消费者关注，

推销菜品。“渣男”是近年

来出现的新词，主要指那

些抵制不住“诱惑”、对待

感情不专一的男人。以

该词命名商品并面向社

会公开销售，可能会造成

不良价值观的传播。公

司所使用的广告，从其字

面意思来看，的确存在哗

众取宠以吸引眼球之嫌，

有违公序良俗，有悖社会

主义核心价值观，与弘扬

中华民族优秀传统文化背

道而驰，违反法律规定，应

予处罚。

此外，根据《广告法》

规定，若有违反上述禁止

情形的广告，广告主应被

处20万元以上100万元以

下的罚款。但鉴于本案涉

案公司违法时间较短，案

发后能及时主动拆除争议

菜品广告立牌、修改菜品名称，

如实陈述违法事实并主动提供

证据材料，市场监管局对其罚款

2万元，已属大幅减轻处罚，裁量

适当。

保姆  次盗取雇主养老金  万余元


