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毁绿占绿
紫虹新苑是有着高层、叠墅、合院不同

房型的混搭小区，共有1349户，一期、二期、

三期分别于去年起陆续交房，容积率为

1.80，绿化率达35%。今年7月，业主卢先生

发现叠墅区84号房前，郁郁葱葱的绿化遭

到破坏，部分绿植甚至被拔除，没几天还建

起栅栏围成了“独立小院”，甚至连一棵大树

也被圈了进去。“最初向物业管家反映时，对

方说这么做是经过相关负责人同意的，但再

询问，物业经理又否认了。”随后，卢先生被

圈占绿地的业主找上了门，寻求沟通。

但一来二去几个月，非但这户业主没有

拆除栅栏，小区里不少人家还开始有样学

样，一窝蜂似地圈绿地建栅栏围院子。为

此，业主群里的质疑声不断：“绿地是公共

的，这样明目张胆地圈占就是侵犯公共利

益。”“让物业把开发商的原始验收图纸拿出

来，看看到底是不是违法建筑？！”

乱搭乱建
在业主引领下，记者走进小区。84号、

85号叠墅就位于物业公司对面，两幢房子南

面的绿地已搭建一人多高的栅栏。

透过栅栏上的院门往里看，84号的“院

子”将一棵高大的树木围了进去，还砌出了可

种花草蔬菜的花池。与卢先生拍摄的房屋交

付时的照片对比，不少灌木已不见踪影。

而在85号围起的“院子”里，已几乎看

不到绿色，地面不仅铺设了石板和鹅卵石，

还大面积地铺上了防腐木。而与之相邻的

82号还保留着原来的模样，叠墅前的绿化草

坪被2米高的浓密绿篱包裹，仅留有一个缺

口供人进出公共区域。

在小区里走上一圈，记者发现，近一半

叠墅的南面绿篱已被业主加设栅栏围成“小

院”，院内有砌水池花坛的，有铺防腐木的，

有全部硬化成水泥地的，有的甚至还成了建

材和杂物的堆场。

房屋交付时，开发商种植的绿篱往往由

多排绿植组成，为了安装栅栏，扩大“私人领

地”，不少业主将厚厚的绿篱“打薄”，铺上水

泥地坪。在紧邻104号、105号的路面上，记

者就看见数十棵被连根拔下的绿植，而穿梭

在小区的三轮垃圾车上也不时能看到刚被

毁掉的绿植。而由于加设栅栏，常导致绿化

无法正常养护，101号栅栏处的绿篱就已经

成排发黄变枯。

乱象横生
在小区走访时，记者特意询问“围院子”

的业主：“这块绿地好像是公共绿化，建栅栏

围院子能被允许吗？”对方不慌不忙地回道：

“我总不能去问物业能不能这么干吧？这几

个月这么多人家都装了，为什么我不能装？

又没人管。”在现场，记者还发现，为方便进

出自家圈占的“私家领地”，不少业主在阳台

上破墙开出了推拉门。“为了强占绿地，这些

人真是什么办法都想得出来。要是大家都

这么做，小区的公共利益还怎么能得到保

障？！”卢先生和不少业主都对小区今后的环

境表示担心。

记者来到物业公司了解情况。工作人

员称，开发商装修的93号样板间就是被改

成了推拉门。“是开发商样板房‘误导’才导

致业主在阳台上破墙开门，绿化绿篱的原始

设计也给了业主可以围院子的‘暗示’，我们

物业很难管。”而这点可以从业主向有关部

门多次反映后的回复中得到印证：由于开发

商原始设计的缺陷，底层业主普遍有保护隐

私及居住安全的需求。

城管介入
采访中，有业主向记者提供了与开发商

签订的《房屋预售合同》，其中第十九条“关

于庭院、露台、地下室等部分的约定”中明确

写明：交付时，小区绿地内有绿篱存在，乙方

同意，保持该等绿篱及绿篱围合区域内的状

况不变；绿篱所围区域只能作绿化用途，乙

方应按照现状使用，不得擅自更改绿篱及绿

篱围合区域用途，若乙方进行改造、搭建、封

闭用于绿化以外用途，甲方或物业管理方、

政府相关部门有权要求业主恢复原状，产生

的损失或纠纷由业主自行承担。

即使开发商原始设计有缺陷，但合同已

明确约定：不得破坏绿篱绿化现状，更不能

改变共用用途。记者从小区物业公司了解

到，物业已经陆续向20户底楼业主发送了

“违规行为整改通知单”，一式三份也抄送了

“行政主管部门”。虽然已一一通知，但业主

并不配合，有的甚至拒收。

目前，紫虹新苑属地城管执法部门已收

到物业公司上报的相关情况，正在调查取

证，并做好解释教育工作，争取违规业主自

行拆除，下一步则将采取立案调查的方式介

入。不少业主建议，小区占绿毁绿圈地“遍

地开花”，不仅需要执法部门更为积极有效

地采取措施及时制止，更需要开发商、相关

管理部门严格规范小区绿化环境的设计、审

核及验收环节，避免交付后业主违建导致

小区矛盾和管理执法成本的增加。

本报记者 王军 文并摄

网上购了票，却不能按规定刷身

份证进馆。市民陈先生向“新民帮侬

忙”反映，上海科技馆入馆第一关是

“请出示您的购票信息”，并将此设为

“铁律”，没有任何通融余地，此举是否

妥当？

陈先生介绍，11月20日，女儿和

几位同学相约去上海科技馆参观，并

提前在网上购买了票。当日上午，他

和女儿及几个同学来到上海科技馆2

号门，准备入馆时，遭保安拦住。保安

指了指旁边“请出示您的购票信息”

称，必须出示购票信息，才能进入。陈

先生向他解释，他们一行人的票，都是

由另一位家长购买，他们手中并无购

票信息。并表示，他出行前咨询过科

技馆，因为是实名制购票，直接刷身

份证就可入馆，“现在我拿身份证刷

一刷，就可以证明我是购过票的”。

但保安坚持：必须出示购票信息才能

放行！陈先生一时联系不到那位购

票家长，陷入尴尬。

陈先生认为，上海科技馆设置的

第一关为请观众出示购票信息，在平

时或许并无不妥，但这一规定更多是一

种“引导性的建议”，如果刷身份证即可

证明已购票，那么所谓必须出示购票信

息才能进入不是“多此一举”吗？

陈先生拨打上海科技馆热线电话

反映后，来了另一位保安，也坚持这

一操作，并称“你去投诉好了”。后

来，陈先生女儿的一位同学赶到，还

好她留存了购票信息，一行人终于得

以过了这道“第一关”，然后再刷身份

证进馆。

陈先生表示，他们是通过

不少叠墅合院业主毁绿圈地围成“私家庭院”

上海科技馆此项“铁律”可否调整？

入馆必须出示购票信息

上海科技馆官方微信号进行网上购票

的。后来他特地去体验了一次购票，

留意到在购票过程中，系统显示的所

有“官方提醒”中，没有任何一

句涉及进馆前必须出示

购票信息的话。

本报记者 陈浩

闵行区紫龙路200弄紫虹新苑的多位业主向“新民帮侬忙”反映，今年7月
以来，不少叠墅、合院的业主搭建栅栏，大肆圈占房屋南面的公共绿地，围成了
“私家庭院”。绿茵茵的草坪被铲，硬化成了冷冰冰的水泥地，许多绿植被连根
拔除或齐根斩断。几个月来，乱象愈演愈烈，业主群里炸开了锅。
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■ 绿植被连根挖出丢弃

■ 购票页面显示凭身份证原件入馆

交房才一年小区面目全非

■ 门슥퇴첨럗럗웆잽뾪쏅

■ 黄삸잰뗄绿샩돉업랢믆


