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新民法谭

酒后沐浴摔伤，谁担责
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本报讯（记者 李一能 通讯
员 吕亚南）客户因要买某公司的产
品，会直接联系该公司的业务员，而
该业务员就利用了这种心理，离职
后依旧以公司员工名义行骗。

2020年5月，徐某做生意时认识
了某装修材料公司的业务员李某，双
方互加了微信。2021年7月，徐某家
里要装修，想购买李某所在公司的墙
板，二人商量好相关事宜后，徐某便
通过微信转账给李某3000元定金。
当天下午，测量好尺寸后，李某通过
微信给徐某报价24000余元，经双
方商议，最终确定22000余元的价
格，去年8月，徐某再次通过微信将
剩余尾款转账给李某，李某承诺会
给徐某开发票并将发票快递寄给徐
某。当月底，徐某迟迟收不到货物，
多次催李某发货，李某以疫情原因
物流慢等理由三番五次搪塞。9

月，徐某已联系不到李某了。徐某
打电话给李某所在的公司，被告知，
李某已于2021年2月离职，且公司
一切业务往来只接受对公账户，不
接受私人转账，徐某遂报警。
经查，李某在离职期间，还以公

司员工名义与客户徐某联系，并找
了一个跟公司无关的人员上门测量
徐某家的尺寸，继而骗取徐某
22000余元钱款。当徐某报警后，
2021年9月16日，李某为逃避追
查，将原来使用的手机卡扔掉，把自
己手机里的联系人、软件、转账记录
全部删除干净。10月20日，徐某被
警方抓获。
犯罪嫌疑人李某以非法占有为

目的，采用虚构事实、隐瞒真相的方
法，骗取他人钱财，数额较大，其行为
已构成诈骗罪。2021年12月2日，奉
贤区检察院依法对其批准逮捕。

梁先生的爷爷承租的公房被征
收了。梁先生的叔叔梁某户口登记
在该房屋内，但未在该房实际居住
过。梁某欲独占房屋征收补偿利
益，协商分配不成后，梁先生通过诉
讼获得了一笔不菲的征收补偿款。
梁先生的爷爷老梁夫妻一生育

有两子，即梁先生的父亲和梁某。
老梁夫妻在上海有一套老公房（以
下简称系争房屋），原承租人为老
梁。1971年梁先生的父亲支内去
了陕西工作，后在西安结婚成家，
1978年生下儿子梁先生。1982年
梁某和胡女士结婚，次年生有一女
小胡。1985年梁某的工作单位在
上海为其家庭分配了一套公房，房
屋受配人为梁某、胡女士和小胡一

家三人，梁某分配公房后一家三口
从系争房屋搬出。1997年10月，梁
先生作为支内人员子女按照政策将
户口从西安迁入系争房屋，之后梁
先生在上海参加工作。因系争房屋
狭小，居住条件困难，梁先生一直在
本市他处租房居住。1999年4月，
梁某一家三口的户口从本市他处迁
入系争房屋。同年10月，经户籍在
册人员一致协议，系争房屋承租人
变更为梁某。2001年和2004年，老
梁夫妻先后因病去世，之后系争房
屋一直由梁某对外出租。2006年
梁先生在本市购买了商品房居住。

2021年2月，系争房屋被纳入
征收范围。同年3月25日，梁某作
为房屋承租人和征收单位签订了房
屋征收补偿协议，该户选择货币安
置，拟获得房屋征收补偿款412万
余元。梁先生找到叔叔梁某协商系

争房屋征收补偿利益分配事宜，没
想到梁某恼羞成怒，不仅不愿分享
征收补偿利益，还把梁先生大骂一
顿。梁某认为当初让梁先生的户口
从外地迁入系争房屋，纯粹是自己
提供了帮助。梁先生户口迁入后从
没有在系争房屋居住过，现在居然
要来分一杯羹，自己真后悔引狼入
室了。虽经他人从中斡旋，梁某还
是不愿给梁先生任何利益。
梁先生找到了我们咨询。我们

给他梳理分析本案，认为梁先生应
当被认定为系争房屋同住人，系争
房屋征收补偿款应当在梁某和梁先
生之间均等分配。首先，梁先生应
当被认定为系争房屋同住人。梁先
生在本市他处从没有享受过福利分
房，也没有享受过房屋动迁福利，其
户口是按照支内人员子女回沪政策
从外地迁入系争房屋的，属于政策

性落户，在司法实践中，这类人员
即便不在系争房屋实际居住，也应
当按照房屋同住人对待，有权参与
征收补偿利益的分配。况且系争
房屋面积狭小，居住困难，当年梁
先生只得在他处租房居住，单从房
屋本身居住困难无法居住的情形
看，根据相关规定，梁先生也并不
丧失同住人地位。其次，胡女士和
小胡因在本市他处享受过福利分
房，应被排除同住人地位，无权分
得征收补偿利益。再次，征收前系
争房屋多年无人居住，梁某虽为承
租人，但其本人并不具备额外多分
征收补偿款的法定理由，系争房屋
征收补偿利益应当在梁先生和梁
某之间均等分配。

后梁先生委托我们代理起诉维
权。案件的走向和判决结果符合我
们之前的分析和研判。法院采纳了

我方的代理意见，认定梁先生为系
争房屋同住人，排除了胡女士和小
胡的同住人身份，最终判决原告梁
先生和被告梁某分别获得206万余
元征收补偿款。
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侄子空挂户口能分得征收补偿款吗？

2021年1月30日晚，吴某与朋
友聚餐喝酒，酒后相约一起泡汤。
结果，吴某不慎在洗浴区出口台阶
附近摔倒受伤。吴某摔倒后，洗浴
中心工作人员立即上前询问，发现
吴某酒气较重，且身上有明显水
迹。随后，工作人员报警并拨打了
120，陪同吴某前往医院。
经鉴定，吴某构成十级伤残。

后因相关赔偿问题未达成一致，吴
某将该洗浴中心诉至金山法院。
吴某认为，洗浴中心场所内湿

滑，导致自己摔倒受伤，洗浴中心没
有尽到安全保障义务，应当赔偿27
万余元。
洗浴中心辩称，本次事故发生

系因吴某在饮酒的情况下，因自身
原因在下台阶时不慎摔伤。管理人
的安全保障义务应当有限度，洗浴
中心已经尽到安全保障义务，因此
无需承担侵权责任。
法院经审理查明，事发当晚，吴

某与其五个朋友一起喝酒，饭局从
当晚6点多到8点左右。吴某喝完
酒后与朋友一起去洗浴中心洗澡，
吴某称其出浴时未注意到干身毛
巾，因此未用毛巾干身。
再查明，该洗浴中心墙面设有

温馨提示，告知消费者“高血压患
者、心脏病患者、酗酒者等不宜就
浴”。在浴区出口旁边提供干身毛
巾，浴区出口的台阶和地面上铺设

干地巾，放置标识“小心地滑”的黄
色警示牌，并在洗手间门口提供拖
鞋，在楼道和楼梯上也标识“小心地
滑”字样。

法院经审理认为，洗浴中心作
为经营场所的经营者，负有在合理
限度范围内使他人免受损害的安全
保障义务。本案中洗浴中心采取了
一系列安全保障措施，例如安全提
醒、铺设防滑地巾、提供干身毛巾、
拖鞋等，且提示“酗酒者不宜就浴”，
说明洗浴中心已经基本尽到其应当
负担的安全保障义务。吴某作为完
全民事行为能力人，应当知道饮酒
会对人体活动能力和判断能力造成
一定影响，明知该情况还选择在酒

后外出洗浴，存在明显过错，故吴某
对其自身损害应承担主要责任。
不过，结合洗浴中心提交的证

人证言，其工作人员在吴某摔伤后
发现吴某酒气很重，说明吴某饮酒
系显而易见的，并非不易察觉，在此
情况下洗浴中心前台人员未及时发
现并有效劝阻吴某沐浴，说明洗浴
中心也存在一定过错。综上，对于
吴某因摔伤产生的损失，法院酌情
确定由洗浴中心承担10%的赔偿责
任，吴某自行承担90%的损失。

法官说法

安全保障义务是指场所的经营

者、管理者要在公共场所、经营场所

履行安全警示告知义务，安全设施

设备安装、维护义务。安全保障义

务体现了法律对消费者的倾斜保

护，是公众安全的一道“护身符”，但

并不意味着这是一种绝对的、无条

件的义务，并非所有在公共场所受

到的伤害都会得到相应赔偿，义务

人只有在未尽到安全保障义务时才

承担责任。违反安全保障义务的侵

权责任纠纷应适用过错责任的归责

原则。对于经营者、管理者是否违

反安全保障义务而承担责任，法院

会根据其经营管理的正常能力和合

理限度范围进行综合认定。

通讯员 陆烨波

本报记者 屠瑜

本报讯（记者 袁玮）三个牌
友共演一出戏，竟然骗得动迁居民
7万元。日前，虹口公安分局北外
滩派出所成功破获一起诈骗案，抓
获陈某等3名犯罪嫌疑人。
去年12月下旬的一天，市民

祁女士来到北外滩派出所报案，称
自己被牌友诈骗了13万元。民警
细致询问后了解到，祁女士是虹口
区惠民路一旧改地块的居民。去
年6月初，有一名绰号“阿三”的人
通过打牌认识了祁女士的母亲。
在了解到祁女士家正处于旧改征
收阶段时，阿三表示自己“有关
系”，可帮祁女士在选房环节中挑
中心仪的房子。随后，阿三还主动

为祁女士介绍了两位“业内人士”，
分别是中间人和动迁项目的负责
人。三个人围着祁女士，将所谓的
内幕解析得纷繁复杂，一直灌输着
“不走关系就会吃亏”的理念，让祁
女士开始担心自己会被分到非常
远的房子。最后阿三提出，只要祁
女士付13万元“好处费”，就能选到
心仪的房源。已经被三人彻底洗脑
的祁女士惶恐之间答应了下来。领
号当天，两名“业内人士”还专程陪
祁女士一同前往，祁女士当场向其
支付了7万元。然而，骗局最终在
选房结果公布的那天败露。祁女
士发现自己分到的根本不是和阿
三说好的房源，而再次与其联系，

阿三已经消失无踪。祁女士这才
发现被骗，于是立即报了警。
接报后，派出所根据祁女士提

供的线索，马上锁定了这名牌友
“阿三”的身份系陈某以及两位“业
内人士”吴某和薛某。三人被警方
传唤到案后均供述，他们没有固定
职业，更不是旧改动迁方面的业内
人士，三个人之间也仅仅是通过打
牌认识的牌友。在陈某得知祁女
士的情况后，便和吴某、薛某两位
牌友说起，三人抱着侥幸心理，想
着万一祁女士能通过摇号选中心
仪的房子，三人便能谎称是通过自
己的关系，顺利骗得这7万元。目
前，三人均已被依法刑事拘留。

三个牌友一场戏 骗得动迁户7万元

本报讯（特约通讯员 张嘉
煜 记者 孙云）玩过抓娃娃机的
人都知道，要想抓到一个娃娃，着
实不容易。因此，松江男子王某
就自作聪明，用低价在网上买了
1000枚可以在几乎所有娃娃机上
使用的通用代币，想要降低抓娃
娃的成本。果然，春节假期中，他
只用了大约40元左右的成本，就
抓到了2个小娃娃和1个大娃娃，
他原来沾沾自喜，以为占了商家
的便宜，没想到，此举涉嫌诈骗。

目前，王某已被松江警方依法行
政拘留。

2月8日，松江公安分局城中
路派出所接到辖区一娃娃机店主
报警称，其店铺内有人使用非店内
专用代币进行娱乐，给其造成了一
定的经济损失。接报后，民警调查
发现，店内共有348枚非该店专用
的游戏币。经调查，警方迅速锁定
了使用通用代币消费的嫌疑人王
某，并将其传唤至派出所。
据王某交代，其平时一直喜欢

抓娃娃。大年初一，他和妻子来到
店内，以1:1的比例换取了店内专
用游戏币抓娃娃娱乐，意外发现其
他店铺的游戏币也可在该店娃娃
机内使用，随即心生上网购买游戏
通用代币“占便宜”的念头。之后，
王某以120元的价格在网上购买
了1000枚通用代币来到该店，共
使用300多枚抓到2个小娃娃和1
个大娃娃。他以为自己占到了便
宜，谁知很快就露了馅，并为此付
出了代价。

用低价“通用币”抓三个“娃”被拘
春节假期玩抓娃娃机耍小聪明

？
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