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【以案说法】

“
遗
赠
”
如
何
被
视
为
放
弃？

为分征收补偿，继子告继父

迁荩动产房

事荩家姻婚

    王先生非常郁闷，因为一个

疏忽，他刚刚输掉了一场官司，失
去了一套房产。事情的原委是这

样的，王先生的母亲很多年前已
去世，父亲也病逝至今五年多。父

母在世时给孙子（王先生的儿子）
留了一份遗嘱，愿意在他们二位

去世以后，将他们自己名下的唯

一一套房产送给孙子所有。父亲
去世后，该房仍由家庭条件比较

困难的妹妹一家居住。王先生认
为自己手里有父母亲的遗嘱，也

就没放在心上。现在，儿子也上初
中了，王先生打算过几年将儿子

送到国外读书，便想把父母留下
的这套房卖掉凑点学费。于是找

妹妹商量，希望她能搬出去。可
是，妹妹认为父母亲怎么可能会

跳过自己的子女而把房子只给哥
哥的儿子呢？死活不认可王先生

手里的遗嘱真实性，声称一定要
和王先生继承平分这套房屋。

协商不成，王先生只能以儿子
的名义起诉到法院，自己作为儿子
的法定代理人参加诉讼。本来他以

为毫无悬念的一个遗嘱继承案件，却当
庭出现了意想不到的结果。经法庭查

明，王先生在父亲去世后，曾在一次亲
友聚餐时告诉大家，父母生前留了一份

遗嘱给孙子，表示将房子留给孙子。但
王先生也承认直至开庭之日，自己及儿

子也没有作出任何接受这套房子的明

确表示。

法庭认为，这份父母亲留下的遗嘱
虽然真实有效，但这其实是一份遗赠，

二者虽然只一字之差，但在法律规定上
却大相径庭。最终，法庭认为王先生及

其儿子知道遗赠，且在遗赠人去世

后的两个月内，均未作出过接受遗
赠的意思表示，视为放弃遗赠。这

套房产应当按照法定继承处理，故
驳回原告的诉讼请求。

输了官司以后，王先生才来咨
询律师，律师告诉了王先生遗嘱和

遗赠二者的区别。继承法规定，二

者的相同之处都是指遗嘱人生前
在法律允许的范围内，按照法律规

定的方式对其遗产或其他事务所
作的个人处分，并于遗嘱人死亡时

发生效力的法律行为。但是，二者
的最大区别在于：接受遗产的主体

不同。遗嘱的继承人只能是法定继
承人中的一个人或是数人（都属于

自然人），遗赠的接受者必须是非
法定继承人，包括除法定继承人之

外的任何自然人、国家或团体。本
案中老人想将房产留给孙子，孙子

却不属于法定继承人，因此这份遗
嘱实为遗赠。另外，遗赠是有时效

的，接受遗赠一方需在两个月内有
明确表态：愿意接受或放弃，否则

遗赠就失效！
遗赠有两个重要的时间节

点，在这两个时间内表示接受遗
赠，则为有效。一是被继承人死亡

后，也就是继承开始生效时计算的两

个月内；二是接受遗赠一方得知遗赠
内容之后的两个月内。本案中王先生

作为法定代理人或者是原告本人，未
能提供证据证明在两个月内表态，从

而导致遗赠失效。王先生因为自己不
懂法律而辜负了父母亲在世时的心

愿，儿子也因此失去了一大笔遗产，可

谓教训深刻。
宋博律师

（执业证号 13101200910483700）

咨询电话：021-61439858

    林先生承租的公房被征收

了。其继子王某户口登记在被征
房屋内，因征收补偿款分配协商

不成，王某一气之下把继父林先
生告上了法院，但王某没有想到

最终判决结果是他分得的款项

竟那么少。

林先生在上海有一套承租

公房（以下简称系争房屋），该房

屋为林先生的父亲在解放前租

赁。父亲去世后林先生成为系争

房屋的承租人。1983年，林先生
妻子杨某因病去世。1985 年 4

月，林先生与邱女士再婚。邱女

士和前夫生有一子王某，邱女士
再婚时十岁的王某随邱女士来

到林先生处生活。邱女士和王某
的户口于 1985年 5月迁入系争

房屋。2003年，林先生和邱女士

出资 38万元在上海他处为王某
购买了商品房，产权登记在王某

一人名下。2004年 10月，王某
结婚后即搬出了系争房屋。2008

年邱女士因病去世。2010年下
半年开始，王某因经济问题和继

父林先生产生分歧和矛盾，后两

人关系渐渐疏远。2015年开始，
王某对林先生不予理睬。2017

年 7月，林先生不幸遭遇车祸造
成小腿骨折，就医和生活全靠侄

子小林照顾，王某对继父林先生

一概不管不问，林先生对此十分
伤心和难过。

2020年 4月，系争房屋所

在地块被纳入征收范围，同年 6

月 5日，林先生作为承租人代表
该户和征收单位签订了房屋征

收补偿协议，拟获得房屋征收补
偿款共计 425万余元。王某通过

他人找到林先生沟通，要求分得
系争房屋二分之一的征收补偿

款。王某认为系争房屋为公有住
房，自己户口登记在系争房屋内

已经三十多年，且长期实际居
住，当然为系争房屋同住人，应

当和房屋承租人均分房屋征收
补偿利益。林先生通过中间人传

话，愿意给王某 200 万元，其余

225万元自己留下来买房使用，
但王某坚决要求均分。

突然接到法院的传票，林先
生不知所措，他对昔日曾经抚养

照顾过的这个继子的做法无论
如何都不能理解。林先生在侄子

小林的搀扶下找到我们咨询。我
们给他梳理分析本案，本案系争

房屋的征收补偿款不应该被均

分，林先生作为房屋承租人和实
际居住使用人应该获得较多的

征收补偿利益。首先，林先生是
八旬老人，年老体弱，其住房问

题迫切需要通过系争房屋的征
收补偿来予以保障。上海市高院

关于房屋动拆迁补偿款分割民
事案件若干问题的解答中，关于

公有居住房屋拆迁补偿款在承
租人、同住人之间如何分配问题

上，明确提出，承租人、同住人之
间，一般遵循一人一份，均等分

割的原则。但承租人或同住人属
于年老体弱，缺乏经济来源，且

按均分所得的补偿款，无法购得

房屋保证其正常生活的，可以予
以多分。其次，林先生是房屋承

租人、实际居住人，和房屋来源

有直接关系。虽然王某是房屋同
住人，但林先生在系争房屋中的

地位和贡献远远优于王某。鉴于
本案系争房屋全部征收补偿款

只有 425万余元的实际情况，应
该优先考虑林先生的买房住房

需求。
案件的最终结果和走向符

合我们之前的分析和判断。法院
判决认为，林先生年老体弱，迫

切需要通过系争房屋的征收安
置解决居住问题，虽然王某并不

丧失房屋同住人地位，但是综合
考虑系争房屋来源、双方居住的

实际状况、实际住房需求等客观
情况，判决征收补偿款中的 300

万元归属于被告林先生所有，其
余 125万元归属原告王某所有，

这是一个原被告双方都没有想
到的判决结果。

上海方洛律师事务所
（23101201010282341）

韩迎春律师
（执业证号13101200711142563）

每周六、周日（下午1时到
下午6时）为固定接待免费咨询

时间， 其他时间当面咨询需提
前预约

电话：4009204546

地址： 普陀区常德路1211

号宝华大厦1606? （轨交7号

线、13号线长寿路站，6 号口出
来即到）

检察机关重拳打击视频盗播犯罪

热门影视上网站“免费看”
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“孙子”境外来电索要 2万元急用
爷爷欲转账被及时劝阻

    本报讯（通讯员 马凯 记

者 袁玮）刘老先生的儿孙一家
移居海外多年，近日，他竟然接

到“孙子”来电称需要转钱急
用，还不许他告诉他人。爱孙

心切的刘老先生差点照办，多
亏银行工作人员和民警及时

识破骗局，才避免了老人 2万
元的资金损失。

4月 18日下午，刘老先生
急匆匆地来到农行上海徐汇支

行营业厅，在柜面办理转账业
务，并递给工作人员一张纸条，

让其帮忙核对姓名和卡号是否

一致。银行员工小沈注意到刘

老先生想要向一个外地账户汇

款 2万元，于是主动询问是否认
识对方，并提示转账风险。没想

到刘老先生说并不认识收款人，
是孙子让自己转钱到这个账户

的，说是有急用。刘老先生执意

要转账，小沈觉得可疑，于是一
边安抚老人的情绪，一边报警。

徐家汇派出所民警立即赶

到现场，经反复耐心询问，老人
终于详述事情经过。原来，前一

天深夜，老人突然接到移居海外
的“孙子”来电，请爷爷帮忙转 2

万元到香港一个朋友那里，说是
有急用，还反复强调要保密，不

要让自己的父亲知道。民警让老

人先去确认此事，但老人坚称自
己听得出是孙子的声音没错，也

不肯提供对方来电号码。于是，
民警将工作手机“协同办公”平

台反诈模块中的类似案例小视

频放给老人看，并指出，孙子转
给香港的朋友为什么用的是一

个外省的收款账户，为什么一再

强调不能让他爸爸知道……在

民警耐心劝说下，老人终于同意
先和同在国外的儿子联系核实

情况，并得知孙子根本没有打来
过电话。目前，该案仍在进一步

调查中。

    随着眼下一些热门综艺、影视

剧颇受网友的欢迎，不法分子从中

嗅到了“商机”———“搬运”视频到自
己经营的网站上牟利。然而，这背后

却是一场侵犯著作权的犯罪活动。
长宁区检察院就办理了这样一

批侵犯著作权案。刘某某等 18名被

告人以营利为目的，通过租用服务

器建立个人网站，利用非法运营的
“平民解析”软件，在未经北京爱奇

艺科技有限公司、优酷信息技术（北

京）有限公司等著作权人许可的情

况下，盗用大量视听资源加载至自
己开设的视频网站上，供他人浏览

点击播放，并以在网页上刊登收费
广告的方式获取巨额利润。日前，徐

汇区法院对这批侵犯著作权案作出
判决，18名被告人分别被法院判处

有期徒刑三年至拘役四个月不等，

并处罚金二十万元至一万元不等。
其实，像这种影视作品被盗播

的情况并不少见，那么，这些盗版视

频网站打着免费在线观看的旗号吸

引用户，难道真的是为了让大家共
享文化发展成果吗？当然不是，他们

与广告商合作投放广告，按照点击

数收取广告费，这才是他们的真正
目的。
根据最高人民法院、最高人民

检察院、公安部《关于办理侵犯知识

产权刑事案件适用法律若干问题的
意见》第十三条之规定，传播他人作

品的实际被点击数达五万次以上，

属于《中华人民共和国刑法》第二百

一十七条规定的“其他严重情节”；
实际被点击数达二十五万次以上，

属于“其他特别严重情节”。刘某某
等 18名被告人以营利为目的，未经

著作权人许可，复制发行其电影、电
视等作品，其行为均已构成侵犯著

作权罪，应当受到刑事处罚。

网络视频盗播问题已成为互联
网视频行业的一大顽疾，最直接的

表现就是侵权成本低，同时维权成

本高，获得赔偿难。随着互联网和高

新技术产业的迅猛发展，不法分子
侵权手段更加隐蔽、形式更加多样，

很有可能催生新的“盗版链”。
检察机关在此呼吁，社会大众

应提高知识产权保护意识，尊重原
创、保护版权，共同守护权利人的智

力成果及其包含的辛勤劳动，从而

激发大众创造积极性，推动形成保
护知识产权的良好法治环境。

通讯员 钱宇文 本报记者 屠瑜

？


