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户口在被征收房屋内就能分得动迁利益？
    赵先生父母的房屋被征收，赵先生的户

口虽登记在被征收房屋内，但没在此实际居
住过且他处已享受了福利分房，可他照样分

得了征收补偿款。这到底是怎么一回事呢？
赵先生的父母一生育有两子，即赵大和

赵先生。上世纪九十年代初赵先生在其工作
单位享受了福利分房。父母原在上海中心城

区拥有一套承租公房，承租人原为父亲。

1997年父母购买该公房为产权房，购买产权
时父母和赵大三个人的户口在册，在购买公

房的家庭内部协议上，赵大签字同意放弃购
买产权，故售后公房的产权登记在父母二人

名下，为二人共同共有。2004年父亲去世后，
赵大把其配偶和孩子的户口迁入涉案房屋

内，之后赵大一家人一直在此居住。2018年

5月上述房屋因旧城改造被纳入征收范围，

赵大代表该户和征收单位签订了征收补偿
协议，拟获得征收补偿款 700余万元。征收

补偿协议签订不久，赵先生的母亲因病去
世。在协商征收补偿款分配时，赵大认为其

一家人的户口在涉案房屋内并实际居住，故
其一家三人均为房屋同住人；赵先生已经在

他处享受过福利分房，不属于房屋同住人，

因此全部征收补偿款应该归属于自己一家
三口及老母亲共四人所有，大不了母亲的份

额按照遗产分配。赵先生认为房屋是父母
的，自己应该有权分得份额，考虑到哥哥赵

大一家户口在册且实际居住的情况，提出自
己只拿三分之一的补偿款，其余三分之二归

属于赵大一家人。但是固执的赵大坚持只给

赵先生 80万元征收补偿款。

赵先生经过他人介绍找到我咨询，我给
他分析梳理本案，认为本案全部征收补偿款

原则上应该参照继承，在赵氏两兄弟之间分
配。征收拆迁中所谓房屋同住人概念一般针

对的是公有房屋。私有房屋被征收后的征收
补偿利益一般归属于产权人，和房屋中的户

口一般没有必然联系，除非认定为居住困难，

有针对户籍在册人员的居住困难补贴。本案
中被征收的售后公房在性质上属于私有房

屋，虽然赵大一家的户口在册并实际居住，但
他们只是房屋的实际使用人，并非是征收补

偿意义上的“房屋同住人”。该房屋的征收补
偿针对的是房屋产权人，在产权人已经去世

的情况下，征收补偿款应参照遗产在法定继

承人之间进行分配，赵先生的福利分房情况

并不影响其作为法定继承人参与分配。
赵先生在同赵大协商无果后委托我代

理诉讼维权，要求法院依法分割房屋征收补
偿利益。案件走向完全符合我之前的分析和

预测，在法庭庭后调解阶段，经过主审法官的
一再释明，赵大才彻底醒悟，不得不接受原则

均分的结果。赵先生考虑到兄弟关系，调解中

愿让给哥哥赵大 50万元，两兄弟最终冰释前
嫌。一场剑拔弩张的诉讼最终以法院调解结

案，这是一个双方均没有想到的结果。
上海方洛律师事务所 韩迎春律师
每周六、周日（下午 1时到下午 6时）为

固定接待免费咨询时间，其他时间当面咨询

需提前预约，预约电话 4009204546。

地址： 普陀区常德路 1211号宝华大厦

1606室（轨交 7号线、13号线长寿路站，6号
口出来即到）

“自助缴费”被不法分子利用
《“互联网+生活性服务业”常见刑事法律风险防控提示》发布

    本报讯（记者 江跃中 通讯

员 张敏娴）普陀区法院通过刑事
案件双向保护、民事案件特殊保

护、刑民结合全面保护、回访帮教
全程保护等“4 个维度”打造未成

年人权益保护机制，创造出富有力
度、深度、速度、温度的少年审判新

环境，织就未成年人“保护网”。近

日，普陀区法院召开“关注少年成
长 为青春护航”新闻发布会，副院

长唐敏向社会通报了相关情况。
会上同时发布了《未成年人权益保

护十大典型案例》。
2018年 8月法院内设机构改

革，普陀区法院在原有未成年人案
件综合审判庭的基础上，进一步整

合优化，成立未成年人与家事案件
综合审判庭，负责受理普陀、杨浦、

嘉定、青浦 4区的未成年人刑事犯
罪案件和普陀区的所有家事案件，

是上海基层法院设置的 4家少年
家事综合庭之一。

一年多来，普陀区法院共受理
刑事案件 53件，涉及未成年被告

人 68人，未成年被害人 8人。受理
民事案件 1622件，其中离婚纠纷

702件，继承纠纷 544件，抚养、探
望类纠纷 76件，校园侵权类案件

5件，涉及未成年人的民事案件约

占总案件数的 30%。在审判工作
中，总结出“4维工作法”多角度保

护未成年人权益。
该院在全国首创儿童权益代

表人机制，聘请区妇女儿童工作
委员会办公室的妇儿干部以及团

区委的青少年社工作为儿童权益

代表人，作为独立的诉讼主体直
接参与诉讼，保障儿童利益最大

化的实现。充分运用少年家事综
合审判庭的平台优势，实施“刑民

一体化”的办理机制，将刑事案件
与民事案件的处理相结合，高效

全面保护未成年人权益。在普陀
区范围内试点增收涉及未成年人

的拐卖儿童、虐待、性侵等监护侵
害行为案件，并由同一审判组织

负责受理后续的撤销监护人资
格、确定监护人、抚养费等案件，

便于法官熟悉案情，提高审判效
率，统一适法尺度。

承办法官及参与过诉讼的合
适成年人、社会观护员、家事调解

员等，针对有特殊情况的未成年人
进行回访，了解未成年人在后续进

展中的成长历程，在回访过程中发
现问题并及时提供帮助。

    本报讯 （通讯员 宋严 记者

江跃中）民警在某网红面馆门口
排队竟“偶遇”带家人正在吃饭的

在逃人员徐某。在核实在逃人员

身份后，考虑到徐某的妻子和一

对双胞胎儿子在现场，暖心民
警在与其交代几句后，并未对其

戴上手铐，而是在攀谈中将徐某

带走。

今年10月 6日 18 时 30 分左
右，当天休息的普陀公安分局白

玉路派出所民警陈益乐，正在某
网红面馆门口排队等待用餐。突

然，一张既陌生又熟悉的面孔从
陈益乐面前闪过，回过头，又看了

一眼，这名男子不正是在逃人员

徐某吗？再次观察男子的体貌特
征后，陈益乐基本肯定这名男子

就是徐某。
陈益乐一边悄悄地与派出

所值班同志联系，一边暗中跟在
徐某身后。很快，增援民警高少

宏赶到现场，再一次核实徐某身
份信息。高少宏对徐某妻子说

道，“我们带他去有点事情，小朋
友照顾好”。接着告诉徐某，“不

要让小朋友受到伤害，我们不会
给你戴手铐，跟我们去派出所”，

离开时，还一再提醒徐某妻子，
与民警分开走，千万别让小朋友

跟着。
在去派出所途中，徐某对民

警的暖心执法连连表示感谢。经
调查，在逃人员徐某因涉嫌开设

赌场罪，于 2018 年 12 月 11 日，
被湖北警方上网追逃，目前，徐某

已移交湖北警方处理。

确认过眼神 是要抓的人“4个维度”

织就未成年人“保护网” 轮休民警用餐之余顺带抓住逃犯

孙绍波 画

    长宁区检察院日前向互联网企

业发布《“互联网+生活性服务业”
常见刑事法律风险防控提示》，提出

27条法律风险提示，涉及民事索
赔、商誉受损、网络安全隐患等，立

足检察职能，依托司法办案，强化互
联网企业权益保护，帮助企业堵漏

建制，服务保障优化营商环境。

涉互联网案现新特征
据《风险提示》显示，2016年 1

月至 2019年 9月，该院共办理涉互

联网企业刑事案件 212件 321人。
如今互联网成为一些不法分子的犯

罪新渠道，新型互联网犯罪案件逐
年攀升并呈现新特点，该院的受案

数逐年上升；侵财类刑事案件占比

高，盗窃、诈骗等传统侵犯财产类案
件占 72.6%；作案人员呈现低龄化

趋势，学生群体涉案比例偏高；企业

员工内外勾结作案情况较为常见。
此外，长宁区检察院还办理了全

市首例职业索赔人敲诈勒索案，不法
分子抓住企业害怕被投诉等心理，以

反复“举报、投诉”为手段向超市、亲
子教育机构等多家被害单位施压，进

而索要“顾问费”5.6万余元。

“福利”引来新型欺诈
近年来，“无人收款”或“自助缴

费”模式逐渐被商家和消费者所接

受，但也有不法分子通过多种手段
“钻空子”。如 2018年 11月至 2019

年 5月期间，蔡某某等人通过“未扫
描商品条码”“夹带”“扫描商品再取

消”等方式，谋取利益。检察官建议

企业要不断创新安防科技手段，对
消费者引入“征信评级”，并提升员

工安防责任意识。

还有不法分子利用电商平台推
出的便利消费者相关服务来实施诈

骗。2018年 9月间，应某利用某平
台“闪退”功能申请退款，得款后未

将商品退回商家，骗取物品。经检察
机关起诉，被法院以诈骗罪定罪量

刑。目前，此类案件呈高发态势，案

值最高的达 30余万元。
不法分子的作案手法“五花八

门”。2016年 12月，徐某编写了一
款名为“小白改机”的软件，该款软

件具有篡改手机设备信息的功能，
使平台无法识别是否是新号码注

册，从而使得用户可以无限次享受
该平台每次 10至 20元不等的首次

下单优惠。检察机关对徐某以提供
侵入、非法控制计算机信息系统程

序、工具罪起诉，获法院判决支持。

检察官认为，互联网企业应加大研

发力度，堵住技术安全漏洞。

互联网漏洞遭利用
不法分子利用互联网企业平台

管理漏洞实施犯罪的案件也逐年上

升，已然形成黑色产业链条。
在一起非法获取公民个人信息、

敲诈勒索案中，刘某利用被害公司员
工无意中泄露的邮箱密码，采用黑客

技术手段非法侵入某公司计算机信

息系统，窃取大量客户信息，后又以
出售信息为要挟勒索公司钱财。检察

官提醒，公司应加强员工的保密意识
和网络安全风险意识，建立有效的网

络安全监测和通报预警系统。
一些“网约车”平台也成了某些

不法分子的“生财之道”。2018年 3

月至 7月期间，佘某某通过微信接

单，为乘客提供代打车服务并收取

低于实际的打车费用，其后不支付
网约车平台车费。经检察机关起诉，

佘某某被法院以诈骗罪判刑。检察
官建议企业提升反作弊能力。

内部人员“钻空子”

检察官在办案中还发现，互联
网企业内部也存在管理风险。比如

员工伪造证件，利用职权便利泄露

企业数据信息等，通过资源倾斜获
取非法利益等。2017年 6月至 2018

年 4月间，何某为完成公司业绩考核
以及获取额外收入，伙同外部人员先

后伪造、变造 42份工商营业执照后
上传到其公司平台，公司未尽到对材

料真实性、有效性的严格审核义务，

导致十余家没有合法证照的商户在
平台上线。 本报记者 袁玮


