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辩护点全程跑题

八年禁赛，孙杨的这张罚单因一
次赛外兴奋剂检查而起，但最后的听
证会结果却无关“阴性”或者“阳性”。
三名仲裁员认为孙杨的行为构成了
“暴力抗检”，所以孙杨败了，被罚禁赛
八年；同时，由于没有证据表明孙杨在
抗检前有任何服用兴奋剂的行为，所
以他的比赛成绩和奖牌全都保住了。
自始至终，孙杨与其代理律师，及

为他上庭作证的人，都没能把“频道”
调到和世界反兴奋剂机构（WADA）的
律师同步的位置上。
为什么败了？为什么要被禁赛八

年？这些孙杨支持者们关心的问题，在
国际体育仲裁法庭（CAS）给出的那份
两页A4纸的裁决报告中，其实都能找
到答案。
“仲裁组认为，（运动员可以）在提

供血检样本后，质疑检测人员资质同
时将完好的样本保留在权威机构中。
然而，在多次交涉和警告之后，做出毁
坏样本这样一种行为，使之后检测这
一样本再无可能，则完全是另一回
事。”从这段裁决报告可以看出，在
2018年9月4日接受赛外兴奋剂检查当
日，如果孙杨方面对检查人员的合法
资质存疑，合乎规则的做法应该是在
配合完成检查之后，再向所对应的部
门提出正式质疑。

至于为何禁赛处罚长达八年，裁
决报告中也有很明确的说法。“考虑到
运动员（孙杨）曾于2014年7月有过首
次违反反兴奋剂准则的先例，仲裁小
组决定，根据国际泳联兴奋剂控制条
例10.7.1，对运动员的第二次违规处以
禁赛八年的处罚，自国际体育仲裁法
庭宣布之日起执行。”因为孙杨属再
犯，所以被罚禁赛八年。同时，这也是
世界反兴奋剂机构在提出上诉时的诉
求上限。

国际泳联（FINA）曾在2018年11月
19日对孙杨进行过一次听证会，结果
是认同了那次赛外检查的无效性，认
为孙杨未违规。后来，世界反兴奋剂机
构上诉到国际体育仲裁法庭时，就请
求对孙杨处以最短两年、最长八年的
禁赛处罚。
在开出禁赛罚单的同时，国际体

育仲裁法庭的裁决报告对另一备受关

注的问题，也给出了白纸黑字的回答。
“考虑到：1. 国际泳联之前在指控孙杨
违反反兴奋剂条例时并未对其处以悬
停参赛资格的处罚；2.运动员在2018年
9月的此次事件短时间前后的兴奋剂
检测都为阴性；3. 没有任何证据表明
运动员自2018年9月4日以来有服用兴
奋剂的行为，包括2019年7月在韩国光
州举行的游泳世锦赛。运动员在国际
体育仲裁法庭作出本次裁决前所取得
的成绩均为有效。”

孙杨震惊、愤怒，上诉到底

“震惊、愤怒、不能理解！”在得知
裁决结果后，孙杨当即在个人微博上
发声。“我明明按照兴奋剂检查的各项
规定，积极配合，只是因为检查人员不
具备资质，他们当时自己也承认了这
一点，所以同意不带走血样，怎么就成
了我的错误？！考虑到国际体育仲裁院
在本案审理过程中存在的问题，我已
经委托律师依法向瑞士联邦最高法院
提起上诉。让更多的人知道事实真
相。”

按照国际体育仲裁法庭的规定，
如果孙杨对此次裁决结果不满，他可
在30天内向瑞士联邦最高法庭提出
上诉。事实上，孙杨和他的代理律师正
在做这件事。

2月29日下午，孙杨的代理律师
张起淮发表了一份声明，行文开头便
称：“2020年2月28日是黑暗的一天，
它让邪恶战胜正义、强权取代公理的
一幕展现于公众眼前。”除了继续紧咬
兴奋剂检查人员的资质问题外，张起
淮律师还将矛头指向了世界反兴奋剂
机构，认为后者既是当事方又是规则
制定者。“对于世界反兴奋剂机构等机
构在组织上、规则上、程序上存在的漏
洞及其相关人员仲裁程序中歪曲事
实、滥用权力等行为，孙杨将依法追究
其法律责任。”
同时，这份律师声明中还提到了

某些国际体育组织的强权行为，认为
孙杨此次不仅是在为个人权益而战。
“体育领域中，部分国际组织拥有强
权，且独断、专横，甚至扭曲了本应平
等保护国际组织和运动员的规则，但
国际社会对此缺乏监督和约束机制，
以致此类组织或者其授权机构的工作

人员在行使权力时不遵守程序规则，
严重违背体育精神，侵害了运动员的
正当权益，阻碍了体育运动的健康和
可持续发展。对于这种行为，孙杨绝不
容忍，且将坚持依法维权。这不但关乎
孙杨的个人权益，也关乎所有运动员
的正当权益，关乎奥林匹克精神的维
系和传承。”

翻案成功率？ 极度渺茫

孙杨还要上诉，他的最后一站是
瑞士联邦最高法庭。但从历史翻案成
功率来看，逆转的希望可说渺茫。
瑞士联邦最高法院有权撤销国际

体育仲裁法庭的裁决，但撤销的适用
范围非常有限。前者不会对仲裁庭就
事实的认定、规则的解释、适用及推理
作实质审查，它只负责查究仲裁的程
序是否合法。这一点说白了就是，体育
专业领域非瑞士联邦最高法院所长，
所以它不会去查究反兴奋剂检查人员
是否有资质、孙杨是否暴力抗检及听
证会上的证人证词等“体育细节”，而
只会去审查仲裁庭的组成是否独立中
立，有否失职渎职等。
实际上，在这点上纠结的意义非

常有限。因为在听证会结束时，仲裁庭
已向孙杨、国际泳联和世界反兴奋剂
机构确认过这点，当时他们都认可了
仲裁程序的正当性。这也是为什么，当
瑞士联邦最高法院对上国际体育仲裁
法庭的已裁决结果时，翻案成功率特
别低的原因。
最近十多年来，在国际体育仲裁

法庭仲裁庭受理并审结的案件中，因
当事人不满判决而上诉至瑞士联邦最
高法院的数量约占7%。在这些上诉案
例中，最终被瑞士联邦最高法院撤销
裁决的仅有六例。
不过，依照孙杨律师团队中另一

成员罗小霜律师的说法，就算瑞士联
邦最高法院给不了他们理想的结果，
他们也还是可以不走寻常路地继续奋
斗。“孙杨还可向位于法国的欧洲人权
法院提起最终上诉，与瑞士联邦最高
法院的审理相比，欧洲人权法庭的胜
诉率倒是高了很多。不过这需要很长
的时间，向联邦最高法院、欧洲人权法
院两次上诉至结案的时间过程，最长
可持续达三年之久。”

2月28日上午，也就是国际体育
仲裁法庭（CAS）就孙杨听证会宣布结
果的当天上午，中国游泳协会的工作
人员就透出口风，协会将在听证结果
宣布后有所表态。如今，孙杨虽然败
了，但一路支持他的中国游泳协会并
没有改变立场，该协会在声明中说“支
持孙杨继续以法律手段维护自己的合
法权益”。对中国游泳协会的声明，孙
杨深表感谢。
声明全文：

对国际体育仲裁法庭（CAS）就世

界反兴奋剂机构（WADA）上诉国际泳

联反兴奋剂小组和孙杨一案做出的裁

决，我们深表遗憾。 中国游泳协会一贯

坚持对使用兴奋剂“零容忍”，一贯重视

加强运动员反兴奋剂教育。 我们了解，

2018年9月4日，国际泳联（FINA）授权

的样本采集机构———国际兴奋剂检查

管理公司（IDTM）对孙杨实施赛外检

查时，使用了未经专业培训、不具备法

定资质人员采集运动员样本，活动是非

法和无效的。我们支持孙杨继续以法律

手段维护自己的合法权益。同时希望世

界反兴奋剂机构、体育组织、兴奋剂检

查代理机构改进、完善规则，严格执行

规则包括兴奋剂检查人员资证要求，不

能忽视运动员个人合法权利，不能让任

何人都可以去从事与运动员切身利益

密切相关的兴奋剂检查工作。

一次发生于2018年9月

4日的赛外兴奋剂检查，却

因孙杨涉嫌 “暴力抗检”

而起起伏伏了542天 ，直

到2020年2月28日才由

国际体育仲裁法庭给

出了禁赛八年的裁决。

然而，孙杨不服，他还

要继续上诉。 中国游

泳协会还在力挺，国

际泳联却已作壁上

观 ，最终 ，瑞士联

邦最高法庭能给

孙杨一个怎样的

结果呢？ 从历史

翻案率来看，真

的希望渺茫。

本报记者

章丽倩

“我一直坚信自己的清白。 收到国际体育

仲裁院的裁决结果，我感到震惊、愤怒，不能理

解！ 我明明按照兴奋剂检查的各项规定，积极

配合，只是因为检查人员不具备资质，他们当

时自己也承认了这一点， 所以同意不带走血

样，怎么就成了我的错误？！考虑到国际体育仲

裁院在本案审理过程中存在的问题，我已经委

托律师依法向瑞士联邦最高法院提起上诉。 ”

为什么成绩还有效？
听证会胜负手在哪里？
孙杨为何被判禁赛八年？
上诉翻盘的可能性有多大？
孙杨还有可能去东京吗？
裁决书里有什么漏洞？
孙杨究竟何以至此？

禁赛八年
———“我坚信自己清白”

中国泳协支持孙杨上诉

在体育反兴奋剂一事上，各大世
界单项体育组织承担着大部分监察之
责，去年3月，世界反兴奋剂机构
（WADA）之所以向国际体育仲裁法庭
（CAS）提出上诉，是基于对国际泳联
此前裁决的不满。如今，随着听证结果
的宣布，国际泳联自然是尊重处罚决
定。
“虽然还会有下一步法律诉讼（指

孙杨上诉），但是国际泳联将按照裁决
结果，执行对该游泳运动员的处罚决
定。国际泳联也注意到了国际体育仲
裁法庭关于孙杨比赛结果的判定。”国
际泳联在官方声明中写到。
世界反兴奋剂机构成立于1999年

11月，是由国际奥委会牵头发起，得到
各国政府通过国际公约形式支持的组

织。从诞生之日起，它便肩负起监察各
国和各单项运动反兴奋剂事务之责，
“睁一眼闭一眼”及“灯下黑”正是该机
构严打的方向。
2018年11月19日，国际兴奋剂检查

管理公司（IDTM）将孙杨一事的相关
报告提交至国际泳联后，国际泳联针
对此事在瑞士洛桑召开了长达13个小
时的听证会。一个多月后，这次的听证
会出了结果，国际泳联在当时那份声
明中写到，“国际兴奋剂检查管理公司
在2018年9月4日执行的兴奋剂检查是
无效的。孙杨没有违反国际泳联反兴
奋剂规则第2.3条或2.5条规定。”
如今时移世易，既然国际体育仲

裁法庭已经有了更高一级的裁决，国
际泳联自然是尊重裁决、执行处罚。

国际泳联：执行法庭裁决


